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PriopcCenje za javnost

Skupina udruga

i nezavisnih kolektiva Medika

Sestog prosinca odrZana je akcija protiv deloZacije
skvotera u prostoru Medike, kako bi se javnost i
gradsku vlast senzibiliziralo za potrebe nezavisnih
udruga kojima je prostor bivie tvornice idealna

za rad. Gradonacelnik Bandi¢ odazvao se akciji,
pogledao prostor, pregovori nastavljeni, $to znaci da
je akcija uspjela

vaj dopis slazemo u ime dosadasnjih korisnika

napustene tvornice Medika u Pierottijevoj ulici

u Zagrebu. Najstarija i mozda najbrojnija udru-
ga medu njima jest Autonomni kulturni centar Attack,
koji je svojevrsni inicijator koristenja jednog od pra-
znih gradskih prostora, jer je godinama na ulici.

Nakon godina praznih obec¢anja od Grada da ¢e
udrugama omogucditi prostore za rad, isti je dao neslu-
Zbeni, ali ipak naputak, da si sami nadu prostor, §to su
i udinili.

Prostor bivse tvornice lijekova Medika kompleks je
povrdine nekoliko tisu¢a kvadratnih metara, nalazi se
u centru grada, u dobrom je i koristivom stanju i §to je
najvaznije — prazan, neupotrijebljen i izloZen propada-
nju. Korisnici su po dolasku odmah poceli renovirati
derutne dijelove, Cistiti i obnavljati prostore o vlasti-
tom trosku. Grad smo kontaktirali tijekom ulaska, no
bez odgovora.

Tijekom gotovo godinu dana ilegalnog djelovanja u
prostoru (za koje je Grad znao i drzao status quo) broj
korisnika kao i raznovrsnost sadrzaja stalno je rastao, a
prostor je (0)Zivio.

U ponedjeljak 24. studenog 2008. u ranim jutarnjim
satima u prostor su dosli predstavnici Gradskog ureda
za upravljanje imovinom s nalogom da dolaze pro-
vjeriti strujne instalacije. Bili su u pratnji petnaestak
djelatnika zastitarske tvrtke i bez elektricara. Osobe
zateCene tamo policija je privela na obavijesni razgovor
(4. po redu) dok su im stvari za to vrijeme poceli be-
spravno iseljavati van. Tu opremu ine slike iz galerija,
totografska oprema, muzicki instrumenti, pojacala,
zvuénici, Zonglerska oprema, alati... kojima vrijednost
prelazi 100.000,00 kn. Ubrzo su se poceli skupljati i
ostali korisnici prostora koji su spasavali opremu od
kige.

Ovime bismo htjeli spomenuti i svjesnost o tome
kako su Udruge i nezavisni kolektivi, koji se bave
promicanjem raznih vrsta kulture i aktivnosti suoceni
s kroni¢nim oglusivanjem grada na njihove egzisten-
cijalne probleme odnosno dobivanje prostora klju¢nog
za djelovanje i ostvarivanje programa.

Inicijativa “Medika”

Pokretaci inicijative jesu savez udruga i nezavisnih
kolektiva koji su se koristili prostorima bive tvornice
lijekova Medika u Pierottijevoj ulici u Zagrebu do 24.
studenog 2008. Inicijativa “Medika” akcija je kojom
zelimo ukazati na problem iskoristivih a neiskoristenih
prostora u gradu, tj. na moguce rjesenje tog problema.

Grad Zagreb kao i svaki velegrad ima u svojoj ur-
banoj memoriji mnogo napustenih prostora, bilo u
vlastitom vlasni$tvu, vlasnistvu drzave ili privatnom...
Kakav god da je status tih prostora, svima im je zaje-
dnicka ¢injenica da su prazni, neupotrijebljeni i izloZe-
ni propadanju .

Inicijativa “Medika” Zeli ozivjeti politiku koja se u
vedini europskih velegradova ve¢ godinama prakticira,
a to je recikliranje starih prostora, njihovo oZivljavanje
od strane kolektiva koji se bave raznim vidovima kul-
ture, drustveno korisnih aktivnosti, stvaranja mjesta
susreta za razmjenu ideja i medusobnu suradnju, pru-
Zanje konstruktivne alternative uobicajenom upraznja-
vanju slobodnog vremena.

Prostor napustene bivse tvornice lijekova “Medika”
idealan je prostor za ujedinjenje svih tih koncepata koji
(treba li napominjati) ¢ine jedan suvremeni grad.

Mhnogi gradovi koji drze do svoje povijesti i kulture
zele zadrzati stare gradevine koje ¢ine njihovu auten-
ti¢nu arhitektonsku sliku, odludili su se za prenamjenu
starih prostora radije nego da isti stoje prazni i neisko-
risteni.

Na taj nacin problem se rje$ava bez prevelikih ula-
ganja gradskog novca (konkretno, prostor “Medike” do
sada je obnovljen iskljucivo o vlastitom trosku korisni-
ka) u izgradnju novih objekata, dodatnog narusavanja
ekoloskog zdravlja grada bukom, prainom, otpadom...
Ono §to Zelimo jest prostor za djelovanje svih ovih
udruga-kolektiva putem sluzbenog rjesenja o davanju
prostora na koristenje, a na temelju ugovora kojim se
jamci da smo tamo do njegove prenamjene, rusenja i
sli¢no.

Ovim putem Zelimo obavijestiti javnost o problemi-
ma u kojima se udruge nalaze u vezi s pronalazenjem
prostora za rad. Dana 6. prosinca 2008. odrzana je
akcija s ciljem informiranja gradskih vlasti i javnosti o
aktivnostima saveza udruga i nezavisnih kolektiva koji
su do 24. studenog 2008. djelovali u napustenim pro-
storima tvornice Medika.

Akcija je uspjesno odrzana i gradonaelnik Bandi¢
prosetao je po prostoru. Pregovori i dalje traju!

Nesluzbeni popis udruga koje su
djelovale u tvornici Medika do 24 .
studenog 2008.

1. Nezavisni slikarski kolektiv “barbara”

2. Udruga Artistika

3. Autonomni kulturni centar attack!

4. Nezavisni multimedijalni kolektiv Metakoncept

5.Teatar studentima Test!

6. KI — kreativna intervencija

7. Nezavisni kolektiv MASA

8. Nezavisni kolektiv Hrana ne oruzje

9. Zonglerska grupa Razbibriga

10. Udruga sociologa Diskrepancija

11. ZMAG - Zelena mreza aktivistickih grupa
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Nenad Perkovié

Facebook-afera i pripadajuca
dogadanja pokazala su se kao
drustveni lakmus-papir koji je otkrio
Zandarski mentalitet vlasti, oporbe i
gradana. Ako ve¢ oporba nije u stanju,
na gradanima je da kazu odlucno

ne svakoj intenciji da se policijom
rjeSavaju politicka pitanja

4 ezdeset tisuca virtualnih gun-

g dala okupljenih na Facebooku
pocetkom je mjeseca vidljivo

uznemirilo “bandu lopovsku”, kako se,
kolokvijalno i tradicionalno, na nasim
prostorima naziva politicku elitu ve¢
desetlje¢ima. Demokracija i informa-
ticko opismenjavanje udinili su svoje.
Staro tepanje politi¢arima koje se
mrmlja u bradu napustilo je birtijske
i kuhinjske stolove, te spojene posu-
de drustveno-politickog laboratorija,
mjesta za kojima se oduvijek bistrila
politika i kuéni proracun, i vladajuéi
su se na samo klik misa nasli od velike
neugodnosti — suo€iti se s nepredvide-
nim i s njihove strane nekontroliranim
gradanskim nemirima. Tim prije $to
su klinci ve¢ pokazali kako se to radi
kad su u tren oka organizirali prosvjed
pred Primor¢evim ministarstvom kako
bi izbjegli maturu. Ono nesto internet,
vedini parlamentarnih zastupnika ap-
straktan pojam, prestalo je biti opskur-
no okupljaliste nekakvih marginalaca
koji se, uglavnom primitivno, svadaju
po raznim forumima i zauvijek ostaju u
elektronickom svijetu sjena. Odjednom
se stvar promijenila.

Nervoza se primijetila odmah.
Veé posloviéni premijerovi spinovi, s
kojima bi obi¢no pric¢ekao da se pra-
§ina malo slegne nakon nekog o¢itog
faula, ucestali su vrtoglavom brzinom
i dnevnim ritmom, uz sve o€itiju ne-
spretnost. Nikad nisu ni bili elegantni,
no njegovi navijadi i tako nikad nisu
pretjerano marili za umjetnicki dojam.
Vladajué¢ima dovoljno. No nespretnost
se sad polako pretvorila u bezglavost.

Kronologija

Pocelo je krajem studenog s mla-
dim esdepeovcem Niksom Kle¢kom
koji je na Facebooku pokrenuo grupu
“Kladim se da ¢u na¢i 5000 ljudi koji
ne vole Sanadera”. Kad se skupilo Sest i
kusur tisuéa, policija ga je privela i pre-
tresla mu stan, §to je izazvalo skandal.
Na kraju je policija opravdala akciju
nacistickim simbolima u traljavoj fo-
tomontazi na recenoj stranici. Premijer
Sanader vratio se iz inozemstva i na
Hrvatskom radiju svojom uobi¢ajenom
nepromisljenom rezolutnoséu opravdao
¢in policijske represije i izjavio kako “to
nije napad na premijera, to je napad na

Doliticka kundak-kultura i
narazitska kontrakultura

demokraciju”, navodno bas zbog naci-
stickih simbola. Jasno, javnost je tu izja-
vu, poucena iskustvom i dugotrajnom
politickom logikom, smjesta i§¢itala kao
“svaki napad na premijera jest napad

na demokraciju, bando neposlusna”.
Rezultat toga je bila nova Facebook-
grupa koja je najavila prosvjede
“Stegnite vi remen, bando lopovska”

i koja je gotovo preko no¢i okupila 60
tisu¢a ¢lanova. Uslijedila su nova privo-
denja, ovaj put gradana koji su lijepili
plakate za prosvjed, odmah potom rea-
keije Reutersa i drugih stranih agencija,
a Sanader se istréao s drugom nespre-
tnom izjavom o tome kako ¢e braniti
svacije pravo na slobodu govora, pa tako
i onih koji ga ne vole, jer on je zato tu.
Pritom je “naredio” policiji da ispita
“pogresku”, sto je u kasnijim lakiranjima
tog priopcenja diskretno promijenjeno
u “zatrazio”. Jasno, ve¢ nervozna javnost
kojoj su Zivci sada puno osjetljiviji na
nijanse i ovo je priopéenje logi¢no i§¢i-
tala kao jo$ jedno autokratsko: “niko ne
sme da vas bije”. Istovremeno su tekla
jalova prepucavanja u sabornici izmedu
oporbe i vladajuéih, a vrhunac informa-
ticke nepismenosti bila je pobjedonosna
izjava Andrije Hebranga: “Evo §to pise
na internetu, i §to je prava istina”. To
“Sto piSe na internetu” bila je re¢ena
Sanaderova lakirana izjava za stranu
javnost koju su objavili neki portali i

o kojima Hebrang nema svijest da su
mediji kao i svake novine, ve¢ mu je to
mutan pojam “interneta”. A po spinov-
skoj logici balkanske visoke drzavne po-
litike, jo$ od vremena zloglasnog Nikole
Pasica u Kraljevini Srbiji, i Hebrangu
je “istina” ono $to se zadnje reklo, dok
sve prije toga ima prekriti veo politicke
amnezije, inace rade Zandarski kundaci
u kombinaciji s krokodilskim suzama
kako “niko ne sme da bije narod”. Od
“Idemo dalje” vladajuca koalicija napra-
vila je PR-ovski spin do nemusta “nisam
ja to rekao” koje se svaki dan
u medijima ¢uje po nekoliko
puta, prvo od premijera,

a potom poslusnicki od

svih znacajnijih ministara.
Vise puta sam se pitao ovih
dana placu li u Vladi za
glasnogovornikom Ratkom
Macekom i proklinju li dan
kad su ga pustili da ode u

privatni biznis?

Cudna suma

Ako mozemo zakljuciti
da se, uslijed svoje nekom-
petentnosti da odgovori na
probleme, Vlada ozbiljno
zabrinula, koliko ozbilj-
nima mozemo procijeniti
prosvjede koji su se u petak
napokon i dogodili? Oporba
ih je vrlo mlako pozdravila
i prokomentirala pomalo
uvrijedeno, kao politicku di-
verziju protiv vlastite uloge,
§to je i to¢no, jer je i SDP
kao liderska oporbena snaga
prozvan i stavljen u isti ko$
s vladaju¢ima. I za njih je
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prosvjed samo neugodnost, s obzirom
na to da izja$njavanje za znadi prepu-
§tanje inicijative nekim anonimcima, a
izja$njavanje protiv znadi figu u dzepu
i drzanje lopovskih ljestvi Sanaderu.
Civilne udruge takoder su prosvjed
prokomentirale kao nedovoljno artiku-
liran, populisticki, sumnjivo desnicar-
ski... “Cudna $uma je to”, mogli bismo
re¢i za politicku stvarnost ove zemlje.
Ozbiljno na rubu represije, gdje se odu-
vijek gunda o tome kako su potrebni
“potpuno novi ljudi”, jos se ¢eka s figom
u dzepu da se vidi koliko ¢e se ti novi
Jjudi nepotrebno istréati, sad kad su se,
kakvi su-takvi su, pojavili. Naravno da
je lako mogude da su nekakvi zmukleri
s politickim ambicijama, ali hej, iskori-
stili su trenutak i bar su nesto pokusali.
Oito nisu uspjeli izadi iz zacaranog
kruga opéenacionalne sumnji¢avosti
gdje je svaki politicki ¢in sumnjiv kao
kriminalni ¢in, opet po logici stvari i
“vjekovnom iskustvu”.

Prosvjed sam po sebi nije bio ni velik
ni bog zna kako dojmljiv, a u manjim
gradovima daleko od toga da bi bio
uspio. Nabrusenost gradana nije se s in-
ternetskih virtualnih preselila na grad-
ske prostore, na ulicu. Najavljena bom-
basti¢nost rasplinula se pod neumolji-
vim zakonom velikih brojeva. Zahtjevi
grupe s Facebooka, proturje¢no nagla-
$avani kao nepoliticki, nisu odudarali
od politickih opéih mjesta: bolji Zivot,
visi standard, veca sigurnost na ulicama,
borba protiv korupcije, sveukupno dva-
desetak sli¢nih zahtjeva — dakle sve ono
§to vlast i tako nije u stanju osigurati, a
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oporba nije u stanju artikulirano traziti.
Na kraju su se prosvjednici razigli malo
si davsi oduska galamom, okrijepivsi se
poslije svega kobasicama i kuhanim vi-
nom u populistickom Bandicevu ¢adoru
na Jelai¢ placu gdje je za Citavo vrije-
me prosvjeda sveti Nikola uveseljavao
mali$ane i njihove razdragane roditelje.
Rekoh, Cudna Suma: kordoni policije,
zapjenjeni govornici, protuvladino skan-
diranje, reportazna kola, program svetog
Nikole za predskolski uzrast, kobase i
kuhano vino — sve to na malo pro$irenu
prostoru tramvajske stanice na Trgu,
izmedu sata i banova spomenika.

Zandarski mentalitet kao
civilizacijska prepreka

Ipak, nesto se dogodilo. Vlast, opozi-
cija i civilni sektor pokazali su nervozu
jer su istjerani na brisani prostor vlastite
inertnosti, pa premda je vlast prozvana
“bandom lopovskom”, razjasnilo se da
su oporba i nevladine udruge svojevrsna
“banda parazitska” koja sisa isti prora-
¢un i nije im ni najmanje stalo mijenjati
situaciju i broj rupica na vladajuéem re-
menu, za koji se pokazalo da je onaj isti
koji i sami nose. Tako ispada da njihovo
metiljanje po parlamentu i po medijima
odgovara parazitskoj prirodi njihova
politickog postojanja. Opet politicki
neugodna voda na mlin anonimcima iz
te Stranke mladih koja navodno stoji
iza prosvjeda. Hoce li se i s njima modi
taktizirati, trgovati zastupnickim mje-
stima, podmiéivati sinekurama i baviti
se svim ostalim lupestinama koje su
napokon javno artikulirane kao to §to
zapravo jesu — lupestine — iako zvuce
tek poput vulgarne uvrede i nemaju for-
malno-pravno utemeljenje u pozitivnim
zakonima? To ¢e biti pitanja koja zapra-
vo muce i vladajucu i oporbenu garnitu-
ru, u slu¢aju da ti novaci povuku masu i
steknu politi¢ku specifiénu tezinu. Kako
stvari stoje, za sada mogu odahnuti.

Ipak, koliko god se tresla brda i rodio
mis, najznacajnija lisica koja je istjerana
ovim dogadajima vrlo je opasna, mogla
bi svojim bjesnilom zaraziti drustvo i
vratiti nas daleko na pocetak (nakon
Cega bismo tek vidjeli da smo kao
drustvo ipak u deset godina donekle
odmakli prema kakvoj-takvoj uljudeno-
sti). Nije problem u politickoj retorici.
Ni vladajucoj, ni oporbenoj, pa ni u
gradanskoj prosvjednickoj. Problem ¢ak
ne bi bio ni u uliénim neredima koji su,
sretno ili nesretno, dio urbanog folklora
zapadne kontrakulture. Problem je u
privodenjima, premetacinama stanova,
moguéim novim politickim uhiéenji-
ma, policijskoj represiji i Zandarskom
mentalitetu koji uvijek nekako izbije na
povrdinu kad je vlast ozbiljno nervozna.
A ovi dogadaji pokazali su kako smo jo$
opasno blizu tome.
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Petodnevno istrazivanje uzitka

Tema festivala vezana je uz“imperativ srece, uZitka,
hedonizma”, a temelji se na paradigmama koje
tumace da se u suvremenom drustveno-politickom
sustavu pitanje stabilnosti i kontrole premijestilo s
podrucja moci i represije na podrucje srece i zabave

Touch me festival, Studentski centar, Zagreb, 19 - 23.
prosinca 2008. godine

tijela, koji se bavio problemom tijela, invali-

dnosti i razlicitosti, kustoska udruga Kontejner
ove je godine pripremila petodnevno istrazivanje uzi-
tka s fokusom na umjetnost na sjecistu tehnologije i
znanosti. Polazi se od teze da je biti tuzan, nesretan,
depresivan, nezainteresiran izjednaceno s biti drus-
tveno neprihvatljiv. Medunarodni Touch me festival s
podnaslovom Feel better! — Osjecaj se bolje! odrzat Ce
se od 19. do 23. prosinca u prostorima Studentskog
centra.

m akon proslogodisnjeg festivala Ekstravaganina

Bit ¢e tu svega — od recepata molekularne gastro-
nomije (tehno-emotivne kubinje), kulinarskih delicija
za vase nepce, robota koji toce viski i mijesaju pice
ba§ po vasem ukusu, pa sve do oxygen-bara, gdje cete
u neogranienim koli¢inima moéi konzumirati — ki-
sik!

Dio ¢e radova na festivalu pokusati razvedriti po-
sjetitelja, ubaciti ga u stanje kratkotrajna hedonizma i
pruZiti mu razne vrste senzualnih, seksualnih, gastro-
nomskih uZitaka. Neizostavni su takoder osvrti na fe-

nomene koji nam nude ¢ovjeka-potrosaca drustveno
kontrolirana barometrom srece i postignuca.

Program festivala, u kojem sudjeluju dvadesetak
umjetnika iz Velike Britanije, Austrije, Nizozemske,
Amerike, Norveske, Srbije, Japana i Hrvatske, sa-
stoji se od multimedijalne izlozbe, preformansa,
simpozija te filmskih projekcija.

Zoran Todorovi¢ iz Beograda s projektom Smijeh
i uz pomoc¢ rajskog plina pokazat ¢e nam $§to se do-
gada kada se smijeh pojavi izvan uobicajenog pri-
jateljskog ambijenta, kada aparat za smijeh djeluje
kao svojevrsni surogat drudtva, u situaciji u kojoj je
pojedinac i njegov subjektivni osje¢aj drustva zami-
jenjen kemijski i medicinski izazvanim smijehom.
Feel Good T-Shirt projekt je hrvatskog modnog
dizajnera Porda Smajlovic¢a koji propituje relaciju
odjece i tijela, pri ¢emu odjevni predmet postaje
strate§kim pomagalom u svakodnevnom Zivotu.
Plave i crvene s-shirs majice obogacene su prepara-
tima koji djeluju na ublazavanje simptoma nervoze
i stresa ili preparatima koji su podizadi energije,
otklanjaju umor i imaju stimulativno. Plave majice
tako postaju spustalice, a crvene dizalice. From Dust
Till Dawn je pak interaktivna zvuéna instalaci-
ja Markusa Deckera i Dietmara Offenhubera iz
Austrije, koja podize puno prasine i proizvodi zvuk
u formi akusti¢nih tragova, stvaraju¢i atmosferu po-
sredovane interakcije. Na prasnu podu smjesten je
odreden broj fonografa na kojima se okre¢u bezvu¢ne
stare gramofonske ploce. Kao rezultat kretanja po-
sjetitelja zrnca prasine stvaraju brazde na plocama i
definiraju zvuk.

Mekani sladoled Dr. Whippy s nostalgijom prizi-
va sjecanje na raznobojni muzicki kombi za sladoled,
na park, topli dan i dje¢ju igru. U slucaju Dr. Whippy
instalacije Demitriosa Kargotisa iz Velike Britanije
znacenje i kontekst bivaju oboreni: stroj za sladoled
postaje dio medicinske opreme, dok mekani sladoled
postaje lijek, a sladoledar lije¢nik koji se specijali-
zirao u soft-whip medicini. Korisnik se povjerava
masini, koja sukladno razini tuge i stresa u glasu
istog odreduje potrebnu koli¢inu sladoleda koja ¢e
biti ispustena: $to si tuzniji, to treba$ vise sladoleda.
In Your Hands je performans Dasha MacDonalda iz
Velike Britanije, koji se krece na rolama kontrolira-
nim od publike. Stvarajuéi situaciju gdje su izazvani
eticki parametri, umjetnik je prepusten rukama
publike. Ovaj razorni drustveni eksperiment ispi-
tuje koliko su daleko ljudi spremni i¢i da bi postigli
uzitak.

Touch me projekt, koji se bavi umjetnoséu na
razmedi sa znano$cu i tehnologijama, udruga
Kontejner zapocela je 2002. daju¢i mu naziv s poma-
lo erotskom konotacijom koja proizlazi iz Ceste inte-
raktivnosti novotehnoloskih umjetnickih instalacija.
U tom smislu one pokusavaju zaokupiti cjelokupnu
Covjekovu percepciju, prosiriti je, uroniti ljudsko tije-
lo u sebe, a ta fantazma usko je vezana uz kreativnost
kao libidinoznu pojavu. Medijski ograni¢en samo
na projekte koji se bave reinterpretacijom ubrzana
razvoja tehnologije, Touch me tematizira svijet bu-
duénosti i u skladu s tim postéovjeka. Umjetnici koji
upotrebljavaju nove tehnologije i znanost u svojim
projektima na najradikalniji eti¢ki nain preispituju
suvremenost i buduénost. Koncept je proizasao iz po-
trebe da se prezentira medunarodna i mapira domaca
scena, kontekstualizira takva produkcija i potakne
relevantniji teorijski diksurs. Godine 2005. projekt je
prerastao u Touch me festival - medunarodnu temat-
sku manifestaciju koja prezentira neke od najznacaj-
nijih projekata iz podrudja novomedijske umjetnosti.
Touch me festivalom Zelimo stvoriti platformu na
kojoj ¢e se objediniti domaca umjetnicka produkcija
te predstaviti neka relevantna djela svjetske produ-
kcije.
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Apokalipsa za tabloide

Charlie Brooker

Je li ovo kraj svijeta? Ako jest, onda
je malo dosadniji nego $to sam
zamisljao: nevidljiva apokalipsa. No
ako mislite da je zabavno smijati se
iritantnim slavnim licnostima dok im
se Zivot raspada, ja ne mislim

uper. Odem na odmor, na neko-
liko tjedana svemu okrenem leda,

vratim se i §to se dogodi? Banke
su u plamenu, zaratili smo s Islandom.
U petak navecer, dok ovo pisem, Sky
News zumira ekran pun bljestavih crve-
nih brojeva koji ée, ocito, pasti jo§ i niZe.
Problem je u nedostatku pouzdanja,
uporno tvrde, svako malo ubacujuéi
veliku strijelu koja pokazuje prema do-
Jje ili snimku trgovca iz Cityja kako se
ocajnicki hvata za glavu.

Ruku na srce, ve¢ mi je dosta tih fora
i o¢ajnickog hvatanja za glavu. Vrijeme
je da isprobaju nesto spektakularnije.
Svakako je vrijeme za onaj divni kliSej iz
1930-ih kad se propali mladi struénjak
bacio kroz prozor. Kreditne restrikcije
skacu naglavacke. Dobit éete i dodatne
bodove ako uspijete napraviti salto una-
trag na putu prema dolje ili razbijete
vilicu o rampu peraca prozora negdje
oko 35. kata. Najveci broj bodova ide
onom koji prvi uspije pomoc¢u iPhona
uspjesno obnoviti status na Facebooku
sekundu prije nego tresne o plo¢nik.
“Danny pada u propast.” Kliknite ovdje
da ga ragirate na fotki.

Je 1i ovo kraj svijeta? Ako jest, onda je
malo dosadniji nego $to sam zamisljao.
Dosad je sve bila samo nevidljiva apoka-
lipsa. Gurnite glavu kroz prozor i vidjet
¢ete da nema bas mnogo pougljenih
ruSevina. Mozda to tek slijedi. Mozda
¢emo uskoro trgovati obojenim kamen-
¢idima, tudi se za vodu ili nesto sli¢no.

Ipak, nema smisla brinuti se. Ako
éemo se veé sunovratiti u neku vrstu
barbarskog srednjoviekovnog mragnog
doba, onda isto tako mogu i filozofirati
o tome jer nema $anse da prezivim vise
od mjesec dana. Beznadno ¢u se boriti
oko osnovnih resursa jer ne posjedujem
nikakve vjestine poput dara za lov ili
guljenja krzna §takorima. Mozda bih
mogao nauciti svirati lutnju i postati
trubadur ili izvoditi raskalasene plesove
za koji peni. Pod pretpostavkom da
uopée bude penija. Hej, mozda netom
prije nego sve valute postanu bezvri-
jedne dobijemo priliku napuniti svoja
kolica na kotace hrpom tih bezvrijednih
nov¢anica kao u Njemackoj prije rata.
To bi bila ludnica.

Sve se to doima narocito bizarnim
jer sam prije nesto vise od tjedna bio u
Las Vegasu kao dio ekipe koja putuje
po Americi, a u sklopu koje pisem osvrt
za rubriku Putovanja. U kasinu su me
smjestili u nevjerojatan apartman velici-

ne stana neozenjena milijunasa. Imao
je stol za bilijar, batlera i tus u predvo-
rju sa §ipkom za plesacice u sredini.
Prozori su gledali na Las Vegas, naro-
¢ito na milijune dolara vrijednu osvije-
tljenu fontanu ispred hotela Bellagio.
Posjetio sam no¢ni klub prepun idiota
koji su plesali i bacali nov¢anice u
zrak, a zatim se vratio u apartman koji
je, uz stol za bilijar i batlera, imao i oko
Sest gigantskih u zid ugradenih pla-
zma-televizora iz kojih su vristale lose
vijesti iz ekonomije. Osje¢ao sam se
kao da sam zarobljen u nekom zastra-
§ujucem, satiri¢cnom SF-filmu.

A to se, izgleda, moralo dogoditi.
Godinama se novac pojavljivao niotkud,
ili su nam barem tako govorili. Ljudi
su kupovali kuée i hvalili se kako im
vrijednost neprestano skace, skace, ska-
e. Zapravo, to nisu ni bile kuée, nego
magicni strojevi koje seru kovanice. Sve
je bio samo san, san u kojem biste kupili
kudicu i stanovali u njoj, a ona je cijelo
vrijeme proizvodila novac kao §to krava
pusta vjetrove. Velike, smrdljive oblake
novca. A nista od toga nije bilo stvarno.
I sad je sve nestalo. Vasa kuca vrijedi
manje od vagih cipela, a vade cipele, s
druge strane, vrijede manje od vasih
usta ili guzice. Da, vasa najvrednija imo-
vina sada su vasa usta i guzica i oboje
Cete morati koristiti na bilo koji dosad
nezamisliv nacin da biste spojili kraj s
krajem, da biste platili tu kuéicu u kojoj
Zivite, onu za koju ste mislili da je zaca-
ran, nezaustavljiv stroj za novac. Nadam
se da imate lijepu kuhinju. Mozda vam
ona odvrati misli od drugih stvari. Kad
ste ve¢ kod toga, bacite i onaj skupi so-
kovnik. Voée si ionako vise ne mozete
priustiti. Odsad pa nadalje u najboljem
Cete slucaju piti vodu iz slavine. To je
dobro za vas! Stvarno, jest.

Sve je bio samo san. Sva ta sranja
koja smo kupili, sve vode u boci, Blu-
Ray DVD i iPod Shuffle uredaji, dizaj-
nerske cipele i grijaci terasa, svi poslovi
koje smo radili, sve krilatice koje smo
upamtili i gluposti o kojima smo ra-
zmisljali. Sve $to smo radili posljednjih
deset godina - nista od toga nije bilo
stvarno, zar ne? Vrijeme je da se trgne-
mo. Vrijeme da uzgojimo vlastito povrée
i nau¢imo se prsa o prsa boriti s pruéem.
Vrijeme je, mozda, da stvarno po¢nemo
Zivjeti.

Materijal za YouTube

renutaéno smo okruzeni tmur-
nim i uznemirujuéim vijestima.

Zapravo, toliko sam se naviknuo
ocekivati lose vijesti da kad bih sutra
ujutro upalio CNN i ¢uo da su svi ma-
¢idi tijekom noéi uginuli od leukemije,
a izvjestaj bio popraéen videosnimkama
rasplakanih radnika koji buldozeri-
ma bacaju njihove leseve u masovnu
grobnicu, vjerojatno bih samo slegnuo
ramenima i pomislio: “Da, jasno.” No,
ma koliko grozna bila ta vijest, u zadnje

| CAN'T BELIEVE THIS SMAtL PIECE
OF SANITARY PORCELAIL HAS COST
You omey Six Miceiow BowARs!

You FINALLY FOUND
THE WORK BY DUCHAMP
YouR BUTLER WRNTED TO USE
1N MIS BATHROOM !

Now I'M RERLLY GOING
VAMES TO STAY WiTH ME

me vrijeme ni$ta nije toliko uznemirilo
koliko pri¢a koju sam procitao prije
nekog vremena — igrom slucaja, u ovo
doba prosle godine — o Covjeku koji je
zatvoren zbog uriniranja po Zeni koja se
onesvijestila na ulici, na $to je viknuo:
“Ovo je materijal za YouTube!” dok je
ona lezala i umirala.

Progli me tjedan jedan Citatelj
podsjetio na to. Ali samo neizravno.
Primam mnogo e-mailova od ljudi koji
Zele da procitam §to su napisali, da im
kazem je li mi smije$no, da im dam neki
savjet itd. Rijetko to ¢inim zato §to: a)
neke stvari koje mi $alju gore su ¢ak
i od mojih (u tom su se slu¢aju zaista
namudili) i b) moj je inbox neprestano
pretrpan zahvaljujuéi beskrajnoj gomili
obilnih PR-ovskih e-mailova koji sadrze
pozivnice od 10 MB za zbivanja na koja
nikad, nikad neéu otidi, tako da na polo-
vicu mailova i ne stignem odgovoriti.

No, dosadujuéi se prosli utorak,
suprotno svojoj navici odlucio sam pro-
Citati prilog koji je poslao jedan citatelj:
komican ¢lanak pseudovijesti o sad ve¢
zloglasnu pojavljivanju Kerry Katona u
emisiji 7his Morning. Spomenuti Citatel;
nazvao je Kerry “mentalno urnebesnom
seksi-lutkastom biv§om ¢lanicom girl-
benda”i “seratoricom dje¢jeg lica”. Za
umrijeti od smijeha.

Nisam mogao dokuditi §to je gore,
¢injenica da je netko to uopée napisao
ili pretpostavka da ¢u bas ja to smatrati
smije$nim. Nakon hotimi¢na sipanja be-
zbrojnih djetinjastih uvreda po ljudima
zadnjih nekoliko godina, do te mjere da
sam od ucestala ponavljanja istih stvari
i obolio, shvatio sam da mogu okriviti
jedino sebe. A opet, mozda i ne. Mozda
postajem meksi pod stare dane ili sam
mozda postao Covjecniji za 15 posto, ali
gaziti stvarne ljude kad im ve¢ ide lose,
bas me i ne nasmijava.

Zasigurno, Katonin o¢iti slom — pod
pretpostavkom da je njezino pijano
mumljanje zaista slom, a ne, kako ona
tvrdi, reakcija na antidepresive — postao
je “materijal za YouTube” minutu nakon
emitiranja. lako su mnogi od komentara
izrazavali zabrinutost ili sazaljenje, bilo
je 1 dosta kokodakanja. “Haaaa haaaa
haaaa”, napisao je jedan srdaéni prijatelj
humanosti jer obi¢no “ha ha ha” jedno-
stavno nije bilo dovoljno.

Zasto stati tu, Saljivdzije? Zasto se
ne uputiti do najblize klinike za odvi-
kavanje i do suza se ne nasmijati? Ili,
jos$ bolje, svratiti do mjesnog sklonista
za sirotinju, to je pravi rudnik komicne
bijede. Osim $to nije, jer to su “nevine”
zrtve od kojih vas nijedna prije toga nije

FOREVER/!

iznervirala svojom slavom ili privukla
va$u pozornost fotografijama u muskim
Casopisima, §to je, oCito, sve §to treba da
bi se najosnovnija ljudska simpatija pre-
tvorila u grohotan smijeh.

Naravno, ako Zelite izvuéi deblji kraj
u ovoj igri upiranja prsta i hihotanja,
pomodi ¢e vam ako ste Zena i vase je
medunozje na internet stavio neki
odbojni paparazzo koji je drzao svoj
aparat pored vasih gleznjeva i gurnuo
vam ga pod suknju dok ste se izvlacili
iz automobila. Gle! Kad legnemo na
plo¢nik, izvalimo se u pse¢u mokracu
i opuske cigareta, kada lezZimo ovdje
dolje i gledamo gore... Stvarno moze-
mo vidjeti tvoju vaginu, ti razvratnice!
Otada, $to god lo$e da vam se dogodi,
odmah postaje urnebesno. Poludjeli ste?
Haaaa haaaa haaaa. Izgubili ste skrbnis-
tvo nad djecom? Haaaa haaaa haaaa.
Nazdravljamo za vas, u nadi da éete se
napiti i naletjeti na kosilicu za Zito tako
da mozemo razviti fotografije, zalijepiti
ih na uredsku oglasnu ploc¢u i smijati se
dok nam suze ne poteku. A zasto? Zato
§to smo bolji od tebe. Obrana nezaslu-
Zene, tanjusne superiornosti: o tome
je zaista rije¢. Jednadzba glasi ovako:
isprazne slavne li¢nosti bezvrijedne su
i dosadne + smatram da sam bolji od
njih = HAAAA HAAAA HAAAA
POGLEDAJTE TU PATNJU! ZA
PUKNUTI OD SMIJEHA!!

Nema logike. Ako s visoka gledate na
pravu bijedu onih koje smatrate manje
vrijednima od sebe, onda ne samo da
ste Supak nego ste k tome i snob. Sama
Cinjenica da vas neka iritantna zvijezda
moze toliko iznervirati da ete veselo
odbaciti svaki trunak suosjecanja zasi-
gurno je bljestavo grimizno upozorenje
na to koliko se ispraznio va§ duhovni
spremnik. Pricamo o Kerry Katone,
ne Joérgu Haideru. Zelite zavrsiti kao
Carole Malone? Ne? Onda se, za Boga
miloga, prihvatite nekog hobija ili nece-
ga. Pustajte zmaja. Nazovite prijatelja.
Odite u muzej. Igrajte Guitar Hero.
Bilo 3to. Samo se malo razvedrite.

Na kraju krajeva, svi smo mi samo
kreteni u skolici za djecu. A sipanje
uvreda i bacanje kamenja po drugima
dio je zabave, narocito ako se radi efek-
tno. No, kad netko, ma koliko iritantan,
posrne i razbije lubanju, bolje bi vam
bilo da ste spremni ili zacepiti gubicu ili
mu pomodi. Zasto? Zato jer ste i odrasle
osobe, vi idioti. A odrasle osobe to rade.

S engleskoga prevela Maja Klaric.

Objavljeno u Guardianu,
13.i27. listopada 2008.
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U slavu
strpljivosti

Natasa Petrinjak

Usprkos promjenjivu interesu za
najstariji oblik likovnog izraZavanja
vizionarska ideja Borisa ViZintina o
utemeljenju Zbrike crteZa tadasnje
Moderne galerije u Rijeci danas,
nakon Cetrdeset godina, stjece svoju
punu afirmaciju

Do posljednjeg erteza, 17. medunarodna
izloZba crteia - crteZ i animacija,
MMSU Rijeka, od 4. prosinca 2008. do 17.

veljaée 2009.
@ iz progjepa u zidu jedina je reCenica
koja se izgovara u osmominutnu
crtanom filmu Pamdéenje psa Simone
Massija. Nevesela je to prica o potisteno-
sti, beznadu i tuzi djecaka koji trazi svog
psa na svim mjestima, ulicama, livadama
gdje su se zajedno druzili. U potrazi, s
bolnim pitanjima — je li odlutao? uginuo?
jesu li ga ubili? — odrasli odgovaraju tek
spustanjem glave, izbjegavanjem pogleda,
$utnjom. Mucnost tjeskobe izrazena je
animacijom iznimnih crteZa bogate tek-
sture, nagladene dodatnim urezivanjem,
to¢nije — animacijom 2 450 crteza. Toliko
ih je Simone Massi osobno nacrtao da
bi uspio objediniti ih u film bez rezova
i prikazao neprekidnu neutjesnost svog

brazi mi struzu o kamenge, gledam

junaka. Odlike su to zbog kojih se nasao
i u izboru kustosice Vanje Hraste prili-
kom prikupljanja i selektiranja radova
za izlozbu Do posljednjeg crteza, koja je
od 4. prosinca 2008. otvorena u Muzeju
moderne i suvremene umjetnosti u Rijeci.
Nakon prikazivanja (i primanja nagrada)
na nizu festivala, nakon dostupnosti pu-
tem interneta, u prostoru muzeja nasla
se kao dio 17. medunarodne izloZbe crteza
s temom CreZ i animacija, koju je na-
kon $esnaestog izdanja odredio Branko
Franceschi, tadasnji ravnatelj MMSU-a.
Odredivsi time i fokus proslave 40 godi-
na izlozbe koju je 1968. pokrenuo Boris
Vizintin, ravnatelj tadasnje Moderne
galerije jer, kako je u uvodniku kataloga
istaknula Natasa Ivancevié, v. d. ravna-
teljica MIMISU-a, “crteZ je nacin univer-
zalnog izrazavanja, osnova svim oblicima
stvaranja te najstariji i najprosireniji
oblik likovnog izrazavanja, a tada je bio
zanemaren u odnosu na druge likovne
discipline”.

Zanimljiv i zabavan spoj

Iz Cetrdesetogodisnje povijesti i bije-
nalnih i trijenalnih izlozbenih postava
mozemo vidjeti da je crtezu sudbina
ciklicka promjena interesa, ali da je te-
melj ViZintinova vizionarstva prezivio
— Zbirka crteza danasnjeg MMSU-a
sadrzi 1 102 crteza raznih tehnika.
Potvrduje to i ne samo profesionalni inte-
res Vanje Hraste, nego i ona tankocutnost
kojom se rukovodila koncipirajuci izlozbu
o kojoj kaze: “Zeljela sam istaknuti veliku
strast koju nesumnjivo posjeduju crtadi,
autori crtanih filmova, uzimajudi u obzir
koli¢inu njihova rada i uloZenog vreme-
na za realizaciju jednog crtanog filma.
Njihov je rad oli¢enje strpljivosti.” Time

>

postaje jasnije i parafraziranje naslova
filma Jean-Luca Godarda Do posijednjeg
daha, jer upravo ovom izlozbom razotkri-
va se osnova svakog crtanog filma — snaga
crteza koji bez obzira na to $to su nastali
za potrebe filma, ¢ine izuzetna samostal-
na umjetnicka djela. Tako je u suradnji s
Darkom Fritzom, koji potpisuje likovni
postav, na bijelim zidovima galerije na-
stala crna bordura s ekranima na kojima
je moguce odgledati Cetrnaest filmova
petnaestero autora i autorica, a uz koje

se nizu skice, crtezi, originalni predlo-

$ci — tek primjerci, jer i mada su mnogi
izgubljeni, ukupno bi ih bilo, procjenjuju,
oko deset tisu¢a. Cetiri minikinodvorane
sa stolicama i prikazivanjem filmova na
velikom platnu vrlo uspjesno pokazuju da
je susret crteza i filma u naizgled nepri-
rodnu prostoru muzeja ne samo mogué
nego i zanimljiv, lijep i — zabavan. Naime,
nakon pregleda crtanih predlozaka i
upoznavanja s autorima/icama, osnovama
filmske price te u drustvu drugih posje-
tilaca uZivanje u projekcijama svakako

je potpunije. Massijevom crno-bijelom
gusto iscrtanom crtezu supostavljen je
koloritno bogat film Oszaci Igora Corica,
daleko jednostavnijeg crteza jer u potpu-
nosti je nacrtan kompjuterskom olovkom.
Povezanost svih Zivota ispricana kroz
pricu o svijanju gnijezda dviju zaljublje-
nih pti¢ica u grudnjaku vlasnice obliznje
kuce koji je na konopcu za rublje ostao
visjeti nakon njene smrti tako je zaokru-
7ila i pitanje neumitnosti koje pred nas
postavljaju nove tehnologije.

4

. Izmedu grafitne i
kompjuterske olovke

Izmedu njih spektar je tehnika poput
olovke, ugljena, vodenih boja, ulja na
staklu, dakako animiranih uz pomo¢ ko-
mpjutera, studentski kao i filmovi nastali
u visokoprofesionalnim produkcijskim
uvjetima; a kada je o obradenim temama
rije¢, moze se zakljuciti — crtacima je sve
tema. 771 gospodice Paula Driessena, ¢ija
profesionalna biografija obi¢no zapocinje
navodenjem podatka o sudjelovanju u
izradi Yellow Submarine, duhovita je prica
o tri Zene koje se nalaze u neposrednoj
smrtnoj opasnosti, a koje premda s puno
volje priliéno nespretno pokusavaju spasiti
tri muskarca. S elementima krimi-zapleta
iironijom na neke kanonske djecje price,
karakteristi¢ni karikaturalni crtani likovi
smjesteni u omiljene mu neobi¢ne rakurse
tvore desetominutni prstav i nabijen film
koji je krajem devedesetih godina proslog
stoljeca doZivio i nominaciju za Oscara.
Ironican odmak koji moze izazvati smijeh
uslijed nacina prikaza i pristupa temi &ini
se najées¢om reakcijom crtaca; takav je i
Karneval zivotinja Michaele Pavlitove i
Vratislava Hlavatyjama, erotska fantazija
nadahnuta glazbom Camillea Saint-
Saénsa u kojoj se slavi ljubav muskarca i
Zene, ali ne preze od sprdnje s mitom o
romanti¢noj ljubavi. Osobito smijesnom
postaje kada se zna podatak da je film
nastao na temelju crteza koje je zaljubljeni
Vratislav faksom slao Michaele dok se na-
lazila na stipendiji na jednom americkom
sveudilistu i zbog kojih je morala posebnoj
komisiji objasniti da nije rije¢ o dilanju
pornografskih sadrzaja. Tragikomican
je i Karl i Marylin Priita Pirna o Zelji za
slavom i njenim ispunjenjem, kao i Istinita
prica o Sawneyu Beaneu Elizabeth Hobbs.
Rasplinuti, gotovo nevidljivi likovi legende
o $kotskom kanibalu otkrivaju nam da
je taj strasni razbojnik uvijek bio i volje-
ni Bettyjin sin. Neposredno iskustvo u
londonskom Sohou, gdje su smjesteni svi
i sve §to je potrebno za nastanak animi-
ranog filma, Thomas Hicks upotrijebio je
za film Okrecem lice sumskom tiu, koristeéi
se i rotoskopijom, odnosno animiranjem
¢lanova grupe Gravenhurst. Ocigledno
zgaden miljeom, Zelio je stvoriti nesto
mracéno, ekscentri¢no i mracno i — doista
uspio; nakon prikaza postupka izrade
filma, na projekciji filma ljudi u gledalistu
podinju ubijati jedni druge. Sukladno
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tomu film prati i priliéno jasan moto,
poruku autora: “Violence in theatre, not
in movie”.

Atmosferu mraka i patnje iscrtala je i
Izibene Ofiederra za film Hezurbeltzak,
obicni grob, koja isticanjem te baskijske
rijeci §to se ne nalazi u rje¢nicima hode
skrenuti paznju na nepravdu; njome se
opisuju drustveno nevidljive skupine,
au doslovnu prijevodu znacile bi “crne
kosti”. Problemom nasilja, ali onim medu
djecom, stripovskim crtezom bavi se
film Sotonin sinJ.]. Vilarda, dok filmove
Krzljavi Andreasa Hykadea i Milch Igora
Kovaylova povezuju zanimljivi lutkarski
likovi i suocavanje djece sa smrtno$éu i
neizvjesno$cu postojanja; jednog putem
prijetnje ubijanja zeca o kojem se brinuo
punih godinu dana, drugog s tragedijom
smrti ¢lanova obitelji. A vizualnim prika-
zom rijeci koje je tesko prevesti i objasniti
izvan kulturoloskog okvira u kojem je
nastala bavi se Dan nosa Atsushija Wadea.
Ne osobito dopadljivim, “dje¢jim” crtezom
prikazuje nucnuc, koja se prevodi otpri-
like kao “osjecaj ugode i zadovoljstva’.
Nasuprot su, kada je o crtezu rije¢, Seoski
lijecnik Franza Kafke Kojia Yamamura, koji
je olovkom i drvenim bojicama iscrtao na-
drealno iskustvo seoskog lije¢nika, te Film
s djevojéicom Daniela Sulji¢a nastao od
crteza flomasterom na papiru i uljem na
staklu izravno ispred kamere, a koji osvaja
i nijemim, tuznim i duhovitim, komentari-
ma svijeta s kojim se sudaraju djevojcice.

Visemjesecno slavlje

Do posijednjeg crteza i na institucijskoj
i obljetnickoj razini nosi simboliku upor-
nosti i neodustajanja; tom se izlozbom
oznacava pocetak slavlja sto ga MMSU
prireduje crtezu u ¢ast. U Malom salonu
veé 8. sijecnja 2009. otvara se izlozba
originalnih crteza iz filma Tragicna prica
sa sretnim zavrsetkom Regine Pessoa,
u Nodi muzeja 30. sije¢nja animacijske
improvizacije uzivo prikazat ¢e Daniel
Sulji¢, art-kino Croatia od samog pocetka
rada u program uvrstava i animirani film
(Perzepolis Marjane Satrapi i Vincenta
Paronnauda, Dewvet filmova o Sohou
Ecksteinu Wiliama Kenttridgea, retro-
spektivu filmova Vlade Kristla, filmove
Simona Bogojevica Naratha i produkcije
KENGES). S namjerom podsje¢anja na
zlatno doba hrvatskog crtanog filma ali i
kvalitetne valorizacije 1. veljate u Malom
salonu slijedi izlozba Zagrebacka skola
crtanog filma, koju ¢e pratiti i radionica
animiranog (crtanog) filma Ede Lukman
iz Skole animiranog filma iz Cakovca.
Svojevrsni grande finale, ali ponajprije sve-
obuhvatna i stru¢no obradena prezentacija
fundusa Zbirke crteza rijeckog MMSU-a
bit e izlozba Sav faj crtez koji je priredila
kustosica Daina Glavoci¢, te Zbirke pla-
kata u izboru Ljubice Dujmovi¢ Kosovac
u ozujku i travnju sljedece godine. A sve
da bi posluzilo i kao inspiracija za nove
— crteze.
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Kulturna politika

Interkulturni dijalog u Europi
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Biserka Cvjeticanin

Francuska zastupa stav da
zavrietak Europske godine
interkulturnog dijaloga 2008.

ni u kojem slucaju ne smije
znaciti zavrSetak aktivnosti na toj
vaznoj temi, vec je treba nastaviti
razvijati i realizirati u kontinuitetu
i sljedece godine, koja je
posvecena stvaralastvu i inovaciji

Europska
interkulturalnost u akciji
razmatrana je iz dva
aspekta: upoznavanja
drugog i promicanja
mobilosti. U oba vaznu
ulogu imaju mreze, koje
omogucuju | otvaraju
interkulturni dijalog u
kojem svaka kultura Cuva
svoju specificnost

rancusko predsjedanje Europskom

unijom bliZi se kraju: od 1. sije-

¢nja 2009. sljedecih Sest mjeseci
predsjedat ée Ceska. Kada je ovog ljeta
preuzimala od Slovenije odgovornost
predsjedanja Europskom unijom,
Francuska je ve¢ imala zacrtan ambici-
ozan plan u okviru programa Europsko
kulturno godisnje doba kojim je predvidje-
la odrzavanje 500 kulturnih manifestacija
sirom Francuske i u drugim europskim
zemljama sa srediénjom temom promica-
nja interkulturnog dijaloga. Pola godine
odvijale su se brojne aktivnosti, a neda-
vno su odrzana i dva zavr§na medunaro-
dna skupa u pariskom Centru Pompidou
(Nowve perspektive interkulturnog dijaloga
u Europi: Zajednicki Zivjeti raznolikost,
17 - 19. studenog 2008) i Auditoriumu
Colbert (Europa: isprepletene kulture, 2
- 3. prosinca 2008), oba posveéena dija-
logu kultura. Koji su izazovi i poruke tih
skupovar

Interkulturni dijalog kao
faktor socijalne kohezije

Interkulturnom dijalogu pristupilo se
interdisciplinarno, a osobita pozornost
poklonjena je obrazovanju i usposta-
vljanju takve obrazovne politike koja e
jacati sinergiju obrazovanja i kulture.
Komparativna analiza o nacionalnim
kulturnim razlikama i sli¢nostima koju
je francusko Ministarstvo kulture i ko-
munikacije realiziralo na bazi ankete u
Njemackoj, Francuskoj i Italiji pokazala
je nepoznavanje jedne zemlje bitnih
kulturnih referenca drugih dviju, pose-
bno kada je rije¢ o povijesti. Moguénost
dijaloga i medusobna razumijevanja,
odnosno onoga $to bi Derrida nazvao
“pedagogijom raznolikosti”, mora pro-
zimati ¢jelokupno obrazovanje, kao i
sva podrudja javnog i privatnog Zivota.
Obrazovanje omogucuje razvoj kritickog
duha i stjecanje socijalnih/interkulturnih
kompetencija. Na taj na¢in pridonosi
promicanju dinamicna i otvorena pristu-
pa pojmovima raznolikosti i identiteta na
svim, formalnim i neformalnim, obrazo-
vnim razinama.

O interkulturnom dijalogu raspra-
vljalo se kao faktoru socijalne kohezije.
Pojam socijalne kohezije nije u suprotno-
sti s poStivanjem, zastitom i afirmacijom
kulturnih raznolikosti, on ih supsumira.
Stoga se socijalnu koheziju ne smije
shvacati u smislu teznje prema kulturno
homogenu drustvu (jezik, etnicko pori-
jeklo, religija). U brzim promjenama koje
su izazvali procesi globalizacije (uz sve
intenzivniju transnacionalnu razmjenu
kulturnih dobara i medijskih proizvoda,
brzi procesi migracije i mobilnosti ljudi
raznih struka), interkulturni dijalog po-
staje dinamican modus vivendi socijalne
integracije u dana$njim pluralistickim
uvjetima, modus jacanja socijalne kohezi-
je 1 éimbenik odrzivog razvoja.

Europska interkulturalnost u akeiji ra-
zmatrana je iz dva aspekta: upoznavanja
drugog i promicanja mobilnosti. U oba
vaznu ulogu imaju mreZe (interkulturna
Europa posao je mreZa, bio je naslov
jedne sesije), koje omogucuju i otvaraju
interkulturni dijalog u kojem svaka kul-

tura ¢uva svoju specifiénost. U prirodi je
mreza da svjedoce kulturni pluralizam
kao $ansu za interakciju u kojoj kulture
izrazavaju svoju raznolikost, ali i toleran-
ciju prema drugim kulturama. MrezZe ne
treba shvacati kao “servisni sektor”, nego
kao autenti¢an izraz kulturnih promjena
i nova pristupa kulturnoj raznolikosti.
Na skupu je naglaseno da one ne nalaze
mjesto u kulturnim politikama europ-
skih zemalja. Samo su tri zemlje u tome
iznimka: Svedska, Danska i Hrvatska,
§to znadi da odgovorna nacionalna tijela
drugih zemalja nisu prepoznala njihov
veliki potencijal u interkulturnom dija-
logu. Prepoznali su ga, medutim, mladi
koji osnivaju i koordiniraju sve veéi broj
mreZa kao posrednike interkulturnog

dijaloga.

Interkulturni dijalog kao
globalni politicki projekt

Problematika interkulturnog dija-
loga postaje globalni politicki projekt.
Preporuceno je njegovo integriranje u
globalnu politiku, posebno s obzirom na
potrebu borbe protiv nejednakosti/neu-
ravnotezenosti na nacionalnoj, europskoj
i svjetskoj razini. Sve sektorske politike
— obrazovna, socijalna, ekonomska, kul-
turna i druge — dio su globalne politike
koja postuje pluralizam i kulturnu ra-
znolikost. Brojne preporuke obuhvatile
su promicanje viSejezi¢nosti, umjetnicke
razmjene, prevodilatva, mobilnosti
studenata (programi Erasmus, Erasmus
Mundus, Leonardo da Vinci, Jeunesse en
action) te jatanje uloge medija (vece otva-
ranje medijskih programa inicijativama
civilnog drustva, obrazovanje novinara o
etici raznolikosti i interkulturnim kom-
petencijama).

Francuska zastupa stav da zavrsetak
Europske godine interkulturnog dijaloga
2008. ni u kojem slucaju ne smije znaciti
zavrsetak aktivnosti na toj vaznoj temi,
ved je treba nastaviti razvijati i realizirati
u kontinuitetu i sljedec¢e godine, koja
je posvecena stvaralastvu i inovaciji.
Prvotno je bilo zamisljeno da se niz
preporuka formuliranih na konferen-
ciji o novim perspektivama, preto¢i u
Europsku povelju interkulturnog dijaloga
koja bi naglasila njegove vrijednosti i
mogla biti korisna nevladinim organiza-
cijama, mrezama civilnog drustva, lokal-
nim i nacionalnim tijelima upravljanja.
Povelja je trebala pridonijeti definiciji
cjelovite strategije o interkulturalizmu i
interkulturnom dijalogu koja bi uklju-
Civala politicki i konceptualni plan (po-
sebno pitanja osnovnih prava), strateski
plan (odrZivi razvoj i kohezija), legislati-
vni plan (reguliranje prava), te program.
Medutim Europska komisija nije se
slozila s donosenjem Povelje, navodedi
da “ima monopol inicijative u tom po-
drudju... i nema namjeru skupiti u doku-
mentu tipa Povelje elemente koji trebaju
prozimati sveukupne politike Europske
unije”. To je svakako zanimljivo stajaliste,
jer povelja ne bi bila obvezujuéa, ali bi
mogla pridonositi razvoju interkulturnog
dijaloga.

Francusko predsjedanje Europskom
unijom brojnim je aktivnostima obiljeZilo
godinu interkulturnog dijaloga, ne samo
u manifestacijskom smislu, ve¢ prije
svega naglaskom na interkulturnom dija-
logu u svakodnevnom Zivotu, na potrebi
ucenja o raznolikosti u tijeku obrazovnog
procesa, jacanju solidarnosti i suradnje,
stjecanju znanja o ovladavanju dijalogom.
“Svaki dijalog je rizik”, rekao je jednom
prigodom antropolog Arjun Appadurai,
jer unosi unutarnje i vanjske rasprave u
jedan zajednicki okvir. Ipak, nemamo
drugog izbora osim prihvatiti taj rizik i
nadi nacine da njime upravljamo.

cm k
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ako tvoja “rubna” po-

zicija, i u geografskom,

ali i u institucionalnom
smislu, pomaZe i odmaze u filo-
zofskom radu?

— Ona je stjecaj svakojakih
okolnosti, no postoji i neka
dublja inklinacija rubovima
i postranjenosti. Svoju sam
prvu knjigu, kao dvadesetpe-
togodi$njak, naslovio upravo
Iskusavanje rubova smisla. Bilo
je to vrijeme posebno gluho
i slijepo za bilo kakav izrod,
dakle i za osobenjake, za svaku
logiku posebnosti, za dijaboli-
&ki rez u svakom (ideoloskom
ili mitoloskom) simbolu, za
necjelovitost svakog i svih
sistema. A logika je posebnosti
i osobenjaka ¢udna logika. No
¢udno je i to da se stabilnost
drustvenih sistema podudara
s odredenim stupnjem njihove
labilnosti. Za konzistentnost
matematickog skupa potre-
ban je bar jedan element koji
ne spada u taj skup. Ukoliko
izvan ljudskog drustva takva
elementa nema (npr. Boga),
dru$tvo moze preZivjeti samo
ako pristane na vlastitu nekon-
zistentnost. Ukoliko nije tota-
lizirajuce i ekskomunicirajude,
nego dopusta “strane” elemen-
te upravo unutar samoga sebe.
A mislioci (koliko god ta rije¢
pretenciozno zvulala) u svijetu
rada jesu ti osobenjaci, ljudi
s ruba, jer misljenje nije izraz
radne sposobnosti ili radne
snage. Postane li to, nije vise
misljenje, nego teoretiziranje i
koncipiranje. Jedino ono drus-
tvo nije metafizic¢ko i totalitar-
no koje prihvac¢a mislioce kao
osobenjake i ne pokusava ih
pretvoriti u znanstveno-istra-
zivacke (danas) ili kulturne
(juCer) radnike. Sebe vidim
kao takva osobenjaka, stranog
na$oj — mojoj, tvojoj — domo-
vini, ali upravo tom svojom
“strano$c¢u”, nadam se protiv
nade, konstitutivnog.

Filozofija u Hrvata
- blogovi i simpoziji

U posljednjib pola godine
tvoje radove i prijevode kao
i autorske tekstove mozemo
pratiti i na sve poznatijem
blogu Vaseljena. Koliko je meni
poznato, radi se o proom ozbilj-
nijem filozofskom iskoraku u
sferu bloga, barem u Hrvata.
Kako je doslo do toga i kako
to da vise preferiras taj vid
dijaloga nego recimo klasicne
simpozije?

— Famoznog “Nemanju”,
autora tog bloga, upecatljive
lucidnosti, poznajem jo$ iz
vremena studija, a dijelimo
i neke predivne prijatelje.

No ovom je prilikom puno

cm k

Filozof je strastveno bice

vaznije naglasiti da filozofija
nije nikakva knjiska mudrost.
Filozofska se pitanja ne po-
stavljaju izvan vremena i pro-
stora, do njih se ne dolazi tako
§to se mrtvacki ozbiljno udu-
bljujemo u proslost filozofije,
odajemo ponizno antikvarnu
proucavanju velikih filozofskih
djela, nego tako $to se sa stra-
snim éudenjem suocavamo sa
Zivotom, prije svega s vreme-
nom i prostorom u kojem nam
je dosudeno Zivjeti. Pravi i
jedini, naime, Zivi izvor filozo-
fije nije knjiga, nego sam Zivot,
povijesna epoha kojoj pripada.

Filozof je strastveno bice.
Ako to nije, nije filozof.
Filozofija kao ljubav prema
znanju jest patoloska. Ne u
kantovskom, transcendentalno
analitickom ili frojdovskom,
psihoanaliti¢kom smislu, nego
u izvorno filozofskom, feno-
menoloskom znacenju. Strast
je raspolozenje kojim ne ra-
spolazemo, nego raspoloZenje
kojemu smo na raspolaganju.
U toj strasti nije rije¢ o tome
da bismo zauzeli neko stajali-
§te, nego o tome da se onome
¢emu se ¢udimo najprije pre-
pustimo odnosno dopustimo
ga kao takva. Strast kao pathos
manje je od aktivne djelatnosti
iviSe od pasivna stanja. Strast
je pasivan akter u nama: akti-
vna pasivnost. To kao filozofi u
svojoj temeljnoj ljubopitljivosti
nikada ne smijemo zaboraviti.
Zato tamo gdje zavlada be-
strasnost, filozofija kao stra-
snim ¢udenjem prozeta rado-
znalost vise ne postoji. Drugim
rije¢ima: apatija i filozofija se
iskljucuju!

Danasnji “pompoziji”,
ponajvise u funkciji stjecanja
tocaka za CV, sve su apati¢niji
i time sve dalji od filozofije
kao radoznalosti.

Praxis i filozofska
buduénost

Sve nas to dovodi i do vje-
cnog pitanja. Postoji li uopce
neka “hrvatska filozofija”?
Pomalo vec zaboravljeni Praxis
izgleda kao jedina svijetla tocka
u proslim desetljecima, kada je
doista postojao neki relevantni
filozofski pokret koji nije bio
ogranicen samo na nase podne-
blje. Kakva je po tebi situacija
danas? Gdje vidis potencijalno
radanje neke “nove misli’, ima
lije, i ako nema, koji su razlo-
zi?

— Praxis, kazes. Njegova
je zasluga $to nas je svojim
misljenjem prakse i putova
slobode ¢ovjeka kao pojedinca
u istinski neotudenu drustvu
oslobodio dijalektickog mate-
rijalizma, njegovih objektivnih

Srecko Horvat

Filozof i publicist, autor
knjiga kao $to su Proces
Zapadu, S Nietzscheom
0 Eurapi'i Nezacjeljiva
rana svijeta, prevoditelj
Nietzschea, Agambena,
Derride i mnogih drugih,
govori o smislu filozofije u
Hrvatskoj, Praxisu, blogovima
i simpozijima, kaoio
vjecnim politickim temama i
“bolestima demokracije”

Filozof je strasno
bice. Ako to
nije, nije filozof.
Filozofija kao ljubav
prema znanju jest
patoloska. Danasnji
“pompoziji”,
ponajvise u funkcij
stjecanja tocaka

za GV, sve su
apaticniji I time sve
dalji od filozofije kao
radoznalosti

A

. zakona i objektivne nuZnosti.

No, filozofski gledano, Praxis
je u vrijeme svojega institu-
cionalnog etabliranja svoje-
vrsni anakronizam. Naime,
imamo li u vidu europski
kontekst (Heidegger Pismo o
humanizmu objavljuje 1947,
Nietzschea 1961, Hannah
Arendt Izvore totalitarizma
1951, Lévinas Totalitet i besko-
nacno 1961, Lacan svoje Spise
objavljuje 1966, a Derrida prve
knjige 1967), na dnevnom je
redu ve¢ problematizacija i
tematizacija Ideje, onog zaje-
dnickog Principa od kojeg su
polazile kako staroljevicarska
(dijamatska) bezobzirna kri-
tika svega postojeceg odozgo
nadolje tako i novoljeviarska
(mladomarksovska, neo-
marksisti¢ka) kritika svega
postojeceg odozdo nagore.
Pred repetitivnim ideoloskim
represijama praxis filozofi
ostaju nijemi. Ne pitaju se nije
li opreka izmedu lijepe Ideje

i ruzne stvarnosti samo privi-
dna? Nije li stvarnost koja nas
pritis¢e posljedica realizacije
Ideje? I nije li nase prepozna-
vanje stvarnosti upravo kao
ruzne stvarnosti u odlu¢noj
mjeri uzvratno odredeno upra-
vo lijepom idejom, u svjetlu
koje nam se stvarnost pokazuje
takvom kakvom nam se poka-
zuje? Nismo li upravo zbog za-
gledanosti u istu (zajednicku)
ideju u neprestanu sukobu sa
sluzbenim zastupnicima Ideje?

A tadasnja nam europska
filozofija razotkriva da su
ideje platonistickog (metafi-
zi¢kog) podrijetla i da Ideja
kao vrhovna ideja unutar
onto-teoloske strukture me-
tafizike nije niSta drugo nego
platonisticko ime za najvise
bice (Boga). Spoznaja je to da
je druga ili tamna strana me-
tafizike (kulture) neizbjezan
rezultat metafizike same, da se
najcrnija djela radaju upravo
iz vjere u opravdanost nasilja
svjetla nad tamom. Lakanovski
reeno: uzitak nije u svijetloj
(blazenoj) buduénosti ostvare-
ne Ideje, uspostavljena Dobra,
kad bi trebale biti ispunjene
sve zelje (“svakomu prema
njegovim potrebama”, “bili
smo nidta, bit éemo sve”), nego
uzitak izvire iz presjeka izme-
du Zelje i zabrane: visak uzitka
jest zabranjen uzitak!

A 3to se tice dana$njeg mita
da je domaca filozofija bila
dijelom svjetskih strujanja,
pada mi na pamet izjava Lava
Sestova da svako ¢udoviste
izdaleka izgleda lijepo. Mozda
je to malo pretjerano, ali do-
ista iz daljine — ne samo one
vremenske, nego i psiholoske

— nali¢je nam moze olako
izmadi iz vida. Kor¢ulu tada
pohode “vrhunski teoreti¢a-
ri” koji svoju popularnost ne
duguju inovativnosti svoje
filozofije ili — §to bi se od mar-
ksista moglo ocekivati — barem
autoritetom u ekonomiji, nego
zapaljivim politickim poruka-
ma i §telovanju kvazirevolucio-
narne lirike.

U taj i takav filozofski pro-
stor, koji se tek osamdesetih
pocinje polako otvarati za
misljenje koje ne popusta pred
ideoloskim silovanjima i teolo-
$kim zavodenjima, devedese-
tih godina osvetoljubivo i bra-
hijalno ulaze “mladohrvatski”
zahtjevi za metafizickom re-
generacijom i obnovom, uklju-
¢ujudi i onu katolicku. Nismo
se jo$ ni destaljinizirali, ve¢
smo se rekatolizirali! Nastupa
i baca sjene do danas straho-
vita regresija. Izvudi se iz nje
zato ostaje zadacom misljenja
1 vesele me svi pomaci u tom
smjeru... Jer upravo je filozo-
fija (kao ljubav prema znanju,
rado-znalost, koja dakle nije
ni ideologija ni teologija, ni
pozitivizam ni kognitivizam)
praizvoriste duhovne slobode.
A ona nije ni lijevo ni desno,
nego ispred nas. Duhovna
sloboda Hrvata je nasa vlastita
buduénost.

Zasto je drvece vaznije
od barikada

Mozda su neki gosti
Korculanske ljetne skole doista
bili marksisti mediokritetske
razine, no sto je s Henrijem
Lefebvreom, Leszekom
Kolakowskim, Herbertom
Marcuseom, Jiirgenom
Habermasom... I, naposljetku,
sto nedostaje “zapaljivim poli-
tickim porukama’ kao takvim,
posebno ako u vidu imamo da
su to ipak Sezdesete godine?

— Od nabrojanih izdvojio
bih svakako Kolakowskog i
Habermasa, njihovo je opra-
$tanje od teologije revolucije
znano. I mozda je najbolje
Kolakowski, 1983. godine,
odgovorio na tvoje pitanje o
Kor¢ulanskoj ljetnoj skoli:
“Smatram vas prijateljima i
osobno ste mi dragi. Ja vas ne
mogu javno kritizirati. No vi
imate velike iluzije o humani-
zmu i o ‘demokratskom soci-
jalizmu’, i tesko se rastajete od
njih. Vi ste opasna grupa, i ne
bi bilo dobro za Europu da je
povedete svojim putem”.

Iako filozofiju ne vidim
kao naputak za akciju u ime
Ideje, “politickim porukama”
s Korcule “nedostaje” sljedece:
ti projekti, jo§ usmjereni u
besklasno drustvo bez kapitala,
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¢ak bez robne ekonomije, nisu
vodili u nasim okolnostima
naprijed, nego unatrag, u re-
stauraciju staljinizma. To je u
najciséem obliku posvjedocio
u svijetu najpoznatiji praxi-
sovac s ovih prostora Mihailo
Markovi¢ kao Milosevicev
ideolog. Ukoliko bih se pak
trebao ocitovati o 1968, od
njezinih suvremenika najradije
prihva¢am sud Lévi-Straussa
da mu je naprosto mrska, jer
ne odobrava da se sijece drvece
za pravljenje barikada (drve-
¢e, to je Zivot, to se postuje,

i nadam se da ¢e preambula
hrvatskog ustava jednoga dana
pocinjati re¢enicom da je Zivor
suth Zivih bica svet, kako bismo
dobili bar neku orijentaciju

u nasim nesretnim bauljanji-
ma po “bespucima povijesne
zbiljnosti”), da se pretvaraju u
kante za smece javna mjesta
koja su opce dobro, za koja su
svi odgovorni, da se sveudilidne
zgrade prekrivaju svakojakim
natpisima, da se ustanove pa-
raliziraju svadom i maratonom
brbljanja...

Drago mi je da spominjes
Lévi-Straussa, ne samo zato
Jer mu je upravo 100. roden-
dan. Nije li stav da se ne sijece
drvece za pravijenje barikada
pomalo reakcionaran? Naravno
da sam i ja za postivanje svih
Zivih bica, no ne pretvara li se
upravo ekologija danas u novu
ideologiju?

— Svakako, no kod Lévi-
Straussa zapravo nije rije¢ o
ekologiji kao novoj ideologiji,
nego o ekozafyji kao znanju
koje daje horizont kako eko-
nomiji tako i ekologiji. Bez
ekozofije ekologija nije drugo
nego vjecna reciklaza sebe
same, vje¢no obnavljanje im-
perijalizma koji nadzire znan-
stveni imperijalizam. To je u
skladu s novim duhom vreme-
na, novom duhovnoséu koja
nastaje na prijelomu iz antro-
pocentriéke u postantropo-
centricku epohu, na prijelomu
izmedu epohe kad se Covjek
kao subjekt smatrao krunom
svega stvorenog i zato gospo-
darom kako Zive tako i1 nezive
prirode, te epohe kad Covjek
kona¢no postaje svjestan svoje
ovisnosti o prirodi, svoje pove-
zanosti sa svim Zivim bi¢ima.

Zato je Claude Lévi-
Strauss u posebnom izvjeséu
za francusku skupstinu jo§
1976. godine napisao da bi
francuski zakonodavac u
svojim odredenjima slobo-
§tina napravio odlucan korak
naprijed ako ovjekova prava
ne bi zasnovao na njegovoj
prirodi moralnog bica, nego
na njegovoj prirodi Zivog bica,
dakle na prirodi svih zivih
bi¢a. Covjek je samo jedno od
tih bi¢a. U tom pomaku $to ga
je predlagao Lévi-Strauss je
vidio zametak nove deklaracije
o pravima. Uvjeren sam da Ce
do takve nove deklaracije do¢i
u ovom nasem stoljec¢u! Ona bi
polazila iz novog odnosa izme-
du Covjeka i prirode te Covjeka
i zivih bi¢a. Prirodu prije nego
§to pomislimo Cuvati za Covje-
ka, moramo ¢uvati pred njim;

pravo na okoli§ jest pravo oko-
lisa nad ¢ovjekom, a ne pravo
Covjeka nad okolisem. Iz toga
da Covjek ima prava prije svega
kao Zivo bic¢e neposredno pro-
istje¢e da su prirodne granice
tih prava, $to ih priznajemo
Covjeku kao vrsti, prava drugih
vrsta zivih bic¢a. Sve te misli
prozima misao o postivanju
Zivota, o tome da Covjek nije
gospodar (subjekt), nego ba-
Stinik Zivota. Ideolozi kao ek-
stremni antropocentristi to ¢e
zadnji osvijestiti.

Bolesti demokracije

U swvojoj knjizi Proces
Zapadu govoris o “bolestima
demokracije” pokazujuci da je
citavo pozivanje na demokraci-
Ju nakon pada Berlinskog zida
na neki nacin ideoloski potko-
vano. Cini se da je financijska
kriza barem malo uzdrmala
‘ekstazu demokracije” koju
kritiziras, pa me zanima kako
tumacis trenutno ekonomsko
stanje u svijetu, koje, dakako,
ima posljedice i u politickom,
ali i u svakodnevnom Zivotu.
Predstavlja li financijska kri-
za, kao $to nas neki uvjeravaju,
doista nov Dogadaj nakon 11.
rujna, ili ée ona, na kraju kra-
Jeva, ponovno dovesti do jaca-
nja Sistema?

— Odgovor na taj snop pi-
tanja uopdit ¢u najprije ovako:
gdje nastupa problem kapitali-
zma? Moderna, liberalna de-
mobkracija povezana je s kapi-
talizmom, nastala je i razvijala
se istodobno s njim. Politicka
i ekonomska sloboda, op¢a
sloboda udruzivanja i sloboda
opée robne razmjene spadaju
zajedno. Nema jedne bez dru-
ge! Tek kad nam je to jasno,
mozemo se pitati kakav je
svagdanji kapitalizam koji nosi
njega zasnivajucu demokraciju
i §to se s njim dade ubuducée
napraviti. O tome se mozemo
pitati upravo na osnovi triju
temeljnih nacela moderne
demokracije: slobode, bratstva
(solidarnosti) i jednakosti.
Rijec je o tome da li su te
vrednote u ravnoteZi ili nisu.
Ukoliko nisu, poéinju proble-
mi, zbivaju se nepravde, dolazi
do kr$enja ili ogranicavanja
ljudskih prava, neovisno je li
posrijedi prevelika ili premala
tezina pojedinih vrednota. Ako
neka od tih vrednota postane
najvisa i isklju¢ujuca, dobiva-
mo tri oblika totalitarizma:
imperijalizam slobode vodi u
anarhizam, bratstva u fasizam,
a jednakosti u komunizam.
Ako je neka od njih zaposta-
vljena, recimo bratstvo kao
solidarnost, tada je pogodena
drzava kao socijalna drzava.
Ako je zapostavljena jednakost
kao jednakost pred zakonom,
tada je pogodena drzava kao
pravna drzava.

Sloboda je zapletenija,
manjka je u svim totalitari-
zmima; i sloboda u anarhiji
naposljetku se izokreée u ne-
slobodu, u diktat izabranika.
Posljedica pretjerane kapita-
listicke slobode, kad se, kao u
neoliberalizmu, razobrudi trzi-
$no nacelo laisser faire — laisser

Praxis je u

vrijeme svojega
institucionalnog
etabliranja
SVOjevrsni
anakronizam. A Sto
se tice danasnjeg
mita da je domaca
filozofija bila dijelom
svjetskih strujanja,
pada mi na pamet
izjava Lava Sestova
da svako CudoviSte
izdaleka izgleda
lijepo

passer, nije politi¢ka anarhija,
ali postoji opasnost moralne
anomije i socijalnih nepravdi.
Ta je opasnost danas posebice
velika. No ne smijemo zbog
raznih te$kod¢a §to ih izaziva
globalizacija kapitalizma sta-
viti tomisticke ili marksisticke
naocale i poceti napadati kapi-
talizam kao takav, kapitaliza-
ciju kamata i sli¢no. Moramo
biti svjesni kompleksnosti mo-
derne, zajedno s kapitalizmom
razvijajule liberalne (formalne,
parlamentarne) demokracije.
Ona osim navedenih vrednota
obuhvaca jo§ trodiobu vlasti i
koegzistenciju legitimne vla-
sti (slobodni izbori), pravne
drzave (vladavina zakona) i
civilnog drustva (procvat elita).

Odgovarajuéi sad konkre-
tnije na tvoje pitanje: moderno
je drustvo sistem diferenciran
na djelomicne sisteme (po-
litika, ekonomija, kultura i
socijala), od kojih svaki ima
svoju autonomiju, svoju logi-
ku i svoja pravila. Sto bi bio
prijelom s modernim drus-
tvom kao sistemom? Jedino
dediferenciranje, bilo u smjeru
totalizacije (proglasenje jednog
djelomi¢nog sistema, recimo
politi¢kog, kao u realnom
socijalizmu, za Sistem), bilo
pak hibridizacije (regresivno
stapanje djelomi¢nih sistema u
arhai¢nu predsistemsku, pre-
dmodernu Cjelinu). Ukoliko
ipak na kraju ne odolimo zovu
za prijelomom, nadam se samo
da ¢emo se na vrijeme znati
zaustaviti...

Ako je, dakle, demokracija
rodena zajedno s kapitali-
zmom, njegov sastavni dio,
kaja nam je alternativa?

—Nista drugo nego razluditi
razine i prostore unutar kojih
se kre¢emo. Najprije civilno
i politicko drustvo. Na razini
civilnog drustva mogu razli-
¢iti krséanski, marksisticki
i sliéni kruzoci polaziti od
svojih Istina — jer je upravo za
nekoga tko raspolaze Istinom
(a to su nota bene svi radikalni
mislioci!) demokracija kao
grobar Istine doista nesnosna
— proglasavati te Istine neo-
pozivim dogmama i u njihovo
ime homogenizirati, totalizira-
ti i disciplinirati svoje ¢lanstvo.
No ako taj model preslikamo
na politi¢ko drustvo, dolazi
do katastrofe. Sadrzajno po-
tpuna, totalna demokracija,
organizirana oko Istine kao
dogme, nije vise demokracija,
nego totalitarizam. Radikalan
izbor s alternativama koje su
izvan sistema, u formalnoj,
parlamentarnoj demokraciji
mozemo realizirati samo revo-
lucijom, odnosno radikalnom
akcijom izvan parlamenta,
napadom na parlament, ukinu-
¢em stranackog Zivota. Jednom
rije¢ju, teroristickim ¢inom,
poput onoga koji se dogodio
11. rujna 2001. u New Yorku,
najkozmopolitskijem gradu
svijeta.

Filozofija i ljubav

Na kraju, prevodis s tali-
Janskog, engleskog, njema-
ckog, francuskog i slovenskog,

a upravo su u izdanjima
Antibarbarus i Tvrda iza-

sli tvoji prijevodi Vattima i
Agambena. Uz ostale naslove
preveo si i dva Nietzscheova
djela, a trenutno radis na no-
vom prijevodu teksta Tako je
govorio Zaratustra. Proo je,
dakako, pitanje, kada sve to
stignes? A drugo je ipak filozof-
ske naravi, odakle taj interes
za Nietzschea i zasto mislis da
nam je potreban novi prijevod?

— Stignem, stignem, no po
cijenu Zrtvovanja svih svojih
drugih obaveza i njihove izdaje
na svakom koraku, sve do oba-
veza prema onima koje volim.

Ziveéi u Rimu, ¢esto
sam, kupujuéi dnevne no-
vine na kioscima, nalijetao
na razna prigodna izdanja
Nietzschea, ukljuujudi, nara-
vno, Zaratustru. I uglavnom
su to bili posve novi prijevodi.
Kao da je svaki narastaj htio
iznijeti svojega Nietzschea!
Sjetio sam se pocetka fra-
gmenta 83 iz njegove Vedre
znanosti: “Stupanj povijesnog
smisla koji neko vrijeme po-
sjeduje moze se ocijeniti po
tome kako to vrijeme prevodi
i kako nastoji prosla vremena
i knjige sebi pripojiti”. Zato
valja prevoditi, svagda iznova!
A dobar prijevod? Tragi¢na
pripadnica fenomenoloskog
pokreta Edith Stein rekla je
jednom prilikom da je dobar
prijevod kao prozorsko okno:
svu svjetlost propusta, a samo
se ne vidi.

Uostalom, kako odoljeti
tom, kako bi rekao Thomas
Mann, migrenicaru iz Sils-
Marie? Oh, kako ga je tesko
Citati, kako ga je tesko razu-
mijeti! Nijedna reenica nema
vlastiti smisao, nijedna rije¢
nema sama po sebi vlastito
znacenje. Poput biblijskih, i
Nietzscheovi su tekstovi pro-
tuslovni, sadrze niz suprot-
stavljenih tvrdnji i naputaka.
Zato u njima svatko moze
nadi ono §to iste. Osobno ga u
zadnje vrijeme otkrivam kao
filozofa ljubavi, “ljubavi ni
za §ta” (Dostojevski), ljubavi
koja ne trazi uzvracaj, a krila
dobiva kad ¢ovjek vise ne pri-
bjegava fantazmama o posmr-
tnom, vjecnom Zivotu, jamac
kojega bi bio ni$ta manje
nego fantazmagori¢ni Bog.
“Ljubav ni za $ta” jest ljubav
prema Zivotu kao takvom,
neovisno o njegovu smislu i
svijesti o njemu. Kao takva
— kao zahvalna, ujedno dare-
Zljiva ljubav — ne poznaje mr-
Znju, jer mrznja izvire upravo
iz nezadovoljstva Zivotom,
iz sjene §to je na Zivot baca
Smisao Zivota, Smisao pod
nebom kojega Zivotu manjka
upravo ono za §to bi ga bilo
vrijedno ljubiti.

Mrznja prema Zivotu,
koja izvire iz nedosegnuta
Smisla, a nakon smrti Boga
iz o¢aja da tog smisla uopce
viSe nema, da za njega ne
znamo, pritisée ¢ovjeka kao
“duh tezine”. Glavna je muka
Nietzscheova Zaratustre kako
se osloboditi tog duha teZine,
kako se osloboditi mrznje.ms

cm k
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Uz 100. rodendan Claudea Lévi-Straussa

Divlji mislilac

Arno Miinster

Lévi-Straussu je bio odlucujudi protivnik
funkcionalizma i pozitivizma, osnovao je
vlastitu “strukturalnu antropologiju”i definirao
antropologiju, naslanjajuci se na“semiolosku
lingvistiku” Ferdinanda de Saussurea

laude Lévi-Strauss, osnivac strukturalne antro-
pologije, vjerojatno ne bi mogao zamisliti ljepsi

poklon za stoti rodendan od onoga francuskog
nakladnika Gallimarda: objavljivanje reprezentativna
izbora iz djela na tanku papiru u luksuznoj biblio-
teci Pléiade, u renomiranu i u svijetu najcjenjenijem
izdanju znanog nakladnika, koje je namijenjeno samo
izuzetno velikim piscima i intelektualcima Grand
Nation.

Na taj nacin sluzbena Francuska ukazuje ¢ast
znanstveniku i intelektualcu najviSeg ranga. I to
onom koji nije samo izvanredno doprinio etnoloskim
i antropologkim istrazivanjima, svojemu strukovnom
podrudju, nego i Lévi-Straussu koji je jako utjecao
na suvremenu filozofiju svojom “strukturalnom me-
todom”. Posrijedi je nedvojbeno naknadna krunidba
znanstvene karijere koja je 1960. godine, s pozivom
Lévi-Straussu da zauzme mjesto predavaca na pari-
§kom College de Franceu, dosegla prvi vrthunac. To je
bio i pocetak znamenita pohoda njegovih antropolo-
sko-etnoloskih studija i ponajprije studija o mitologiji
tzv. primitivnih naroda, koje su imale takav odjek da
otada antropologija nije vi§e ono §to je bila.

Od obicne ekspedicije do ekspedicije
zZivota

Lévi-Strauss roden je 1908. godine u Bruxellesu
kao sin francuskog slikara Raymonda Lévi-Straussa
i Emme Lévy, kéeri elzaskog rabina. Godine 1925.
polaze prijemni ispit za Ecole Normale Supérieure,
$kolu namijenjenu francuskoj eliti. Godinu kasnije
zapoc€inje studij prava na Sorbonni. Iste je godine, kao
osamnaestogodisnjak, aktivan ¢lan Socijalisticke stu-
dentske grupe. Zanima se za Marxa, Spinozu i paci-
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fisticki orijentirana filozofa Alaina. Nekoliko godina
kasnije daje ostavku na sve funkcije u Socijalisti¢koj
partiji i 1943. povladi se zavazda iz politike.

Iste mu je godine bilo ponudeno mjesto gostujuéeg
profesora na Sveudilidtu Sao Paolo. Godinu nakon
dolaska u Brazil, 1935, kre¢e na prvu ekspediciju
istrazivati obrede, mitove i Zivotne navade Caduveo-
Indijanaca u saveznoj drzavi Goias u sredistu Brazila.
To je pak bio sam “uvod” u drugu ekspediciju, u
studenom 1937. godine, u dotad posve nepoznato
podrudje Mato Grosso, cilj koje je bio istraziti Zivot
i obi¢aje plemena Bororo. Maloj istrazivac¢koj grupi
poslo je za rukom avanturistickim putovima preko
Cuiaba — raja “garimperiosa”, brazilskih tragaca za
zlatom i dijamantima — dospjeti u srediste te zabalene
regije. Lévi-Strauss tamo zapravo zapocinje rad kao
antropolog i etnolog.

Uspijeva uspostaviti prijateljski odnos s Bororoima,
koji zive u viSe obiteljskih klanova i koji se izdrzavaju
prodajom keramickih predmeta. Lévi-Strauss otku-
pljuje od njih keramiku, fotografira, istrazuje jezik,
geste i bra¢na pravila. Na kraju ekspedicije imao je
materijal za knjigu Elementarne strukture rodbinstva
(1949), kao i za knjigu Tuzni tropi, koja ¢e se pojaviti
1955. godine.

Velik odjek koji su obje knjige — koje su 1958. do-
punjene i u meduvremenu postale standardno djelo
Strukturalna antropologija — nadaleko izazvale, imao je
razlog u tome §to je Lévi-Straussov pristup odstupio
od metode tradicionalne etnologije. On je radikalno
raskrstio s kliSejima i dogmama koje su vladale nad
ovim istrazivackim granama i koje su skutonose kolo-
nijalne vladavine. Na mjesto etnocentri¢nih kliseja o
“divljim”, “uZasnim” i “nerazvijenim” postavio je obje-
ktivan opis strukture rodbinskih odnosa, obreda i mi-
tova tih naroda i plemena. Za razliku od prethodnika
koji su bili zarazeni ideologijom kolonijalizma bilo
mu je vaznije pronadi strukturalne sli¢nosti i razlike i
tako odrediti invarijante koje reguliraju drustveni Zi-
vot pod prirodno odredenim uvjetima.

Strukturalna revolucija

Kao odlucujuéi protivnik funkcionalizma i poziti-
vizma osnovao je vlastitu “strukturalnu antropologiju”
i definirao antropologiju, naslanjajuéi se na “semiolo-
sku lingvistiku” Ferdinanda de Saussurea, kao sustav
“znakova i gestike iz kojeg se izvode obredi, bra¢na
pravila, rodbinski sustavi, obicaji i odredene forme

r "

ekonomske razmjene”. Umjesto da se iscrpljuje u
mehani¢kom klasificiranju, gradi most izmedu zapa-
dnjacke civilizacije i arhai¢nijih drustava. Ako je, s
jedne strane, upravo taj aspekt Lévi-Straussova djela
bio privlacan i za filozofe — treba pomisliti samo na
utjecaj koji je izvrsio na Jacquesa Lacana, Michela
Foucaulta ili Louisa Althussera — on je, s druge strane,
bio metom ostre kritike. I to ba§ kritike onih koji su
poput marksisti¢kog filozofa Henrija Lefebvrea o$tro
napadali antropoloski strukturalizam zbog “antidija-
lektike”, njegova “antihumanizma” i “neprijateljstva
naprama subjektu”. Na vrhuncu svibanjske pobune
1968. godine francuski sociolog Jean Duvignaud na
Sorbonni, koju su studenti zaposjeli, pobjedonosno
je objavio kako svibanj 1968. predstavlja “kraj i smrt
strukturalizma”.

U posljednjem poglavlju ¢etvrtog toma Mitologika
Lévi-Strauss je odgovorio na razli¢ite zamjerke i
podcrtao da ga iznenaduje “kritika strukturalizma
pojedinih filozofa, njihov prigovor da je strukturali-
zam ponistio ljudsku osobu i njezine vrijednosti”. “To
za mene ima isti u¢inak”, istaknuo je, “kao kad bi se
netko pobunio protiv kineti¢ke teorije plina pod izgo-
vorom da ta teorija, svojim objasnjenjem zbog Cega se
topao zrak §iri i uspinje, dovodi u opasnost obiteljski
zivot i kuéni moral &ija bi demistificirana toplina time
izgubila osjecajne i simbolicke rezonance”.

“Mistickom isparenju” filozofske refleksije koja po-
lazi isklju¢ivo od subjekta sada energi¢no i apodikticki
suprotstavlja strogo empirijski usmjerenu metodiku
prirodnih znanosti. “Tijekom 1 500 godina, od vre-
mena Plutarha, filozofi nisu nista drugo o mitovima
govorili doli plitkosti i opéa mjesta”, glasila je njegova
osuda. To je, naravno, za posljedicu moglo imati samo
to da je sada Lévi-Strauss optuzen i da je od sebe
nacinio apologeta antifilozofije, koja ignorira socioe-
konomski orijentiranu marksisticku analizu i Zeli za-
mijeniti dijalektiku subjekta-objekta “supstancijalnim
identitetom”. Unato¢ svemu ne moze se osporiti da
je Lévi-Straussu bolje poslo za rukom od bilo koga
drugoga ispitati, pomocu strukturalisti¢kih istraziva-
nja mitologije naroda plemenskih zajednica, razvoj tih
drustava i opisati ih. Preko mita se, napisao je jednom,
“priroda kulturalizira, dok s druge strane mit naturali-
zira kulturu, jer se eksplicitno poziva na prirodu kako
bi objasnio naline funkcioniranja drustva ili ih zastro
velom”. I upravo stoga mit sluzi kao posrednik necega
§to bismo mogli nazvati “pozitivni moral”. @

S njemackoga preveo Mario Kopi¢
Naslov izvornika Der Wilde Denker; objavljeno u
Tageszeitung, 15. srpnja 2008.
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Sharlet

rije Sest godina novi-

nar Jeff Sharlet ubacio

se u evangelisticku
podzemnu organizaciju po
imenu Obitelj. Skupina se
sastoji od kongresnika, ¢la-
nova vlade i mnogih drugih
mo¢nika iz Washingtona. Za
razliku od Pata Robertsona i
drugih poznatih kr$¢anskih
konzervativaca, Obitelj djeluje
izvan o¢iju javnosti — ali to
nikako ne ogranicava njezin
utjecaj ili mo¢. Sharletova
knjiga The Family: The Secret
Fundamentalism at the Heart
of American Power (Obitelj:
tajni fundamentalizam u srcu
americke moci) otkriva tko su
doista mugkarci u pozadini sve
jacega evangelistickog pokreta
u Americi.

Znate li da Nacionalni mo-
litveni dorucak sponzorira su-
mnjiva spletkarska skupina eli-
tnih kr§éanskih fundamentali-
sta? Nova knjiga Jeffa Sharleta
omogucuje nam rijedak pogled
na nevjerojatnu mreZu poznatu
po imenu Obitelj, bratstvo i
medunarodna zaklada. Obitelj
je prije sedamdeset godina
osnovao norveski evangeli-
sticki doseljenik nastanjen u
Seattleu, Abraham Vereide. On
je 1935. rekao da mu se Bog
javio u viziji i otkrio u ¢emu je
krs¢anstvo pogrijesilo - u usre-
dotocenosti na siromasne, slabe
i patnike.

Vereide je shvatio da si-
romasni beskuénici ne mogu
stvoriti Kraljevstvo Bozje. Neki
krs¢ani vjeruju da je Drugi
Kristov dolazak neizbjezan, ali
¢lanovi Obitelji ne. Uvjereni su
da se Isus nece vratiti dok ne
sredimo nase zajednicko do-
macdinstvo. Kada bismo ¢éekali
da siromasni besku¢nici preu-
rede svijet prema liku BoZjem,
mogli bismo tu ostati zauvijek.

Osim toga u Seattleu su
1930-ih sindikalni djelatnici
pokusavali privuéi siromasne
beskuénike. Kr§¢anstvo je obe-
¢avalo nagrade u zagrobnom
Zivotu, ali su se radnici na pa-
cifickom sjeverozapadu poceli
pitati zadto moraju toliko dugo
Cekati. Umjesto da se natjece
na trzistu rada s radnicima cije-
loga svijeta, Vereide je potrazio
drugadije mjesto. Njegov novi
plan bio je da moéne muskarce
okrene Bogu — i gle iznenade-
nja, i Bog je mrzio sindikate.
U osobnim razgovorima i na
sastancima malih skupina
Vereide je ujedinio industrijske
prvake i politi¢are u Biblijski
bedem postavljen nasuprot sve
vecoj modi ujedinjenih radni-
¢kih snaga.

Krajem 1940-ih Obitelj je

pomogla preokrenuti kljuéne

odredbe New Deala koje su
prvotno bile u korist radni-
ka. Kasnije je obavila i svoj

dio u vezi s Hladnim ratom
odgajajudi protukomunisticke
mo¢nike diljem svijeta, uklju-
¢ujudi i tiranine poput Suharta
u Indoneziji.

Na popisu trenuta¢nih i biv-
§ih ¢lanova Obitelji nalaze se
senatori, kongresnici, neki od
500 najmoé¢nijih direktora pre-
ma Casopisu Fortune, generali i
barem jedan sudac Vrhovnoga
suda. Obitelj ne objavljuje po-
pise ¢lanova i svi su se zakleli
na tajnost, tako da je nemoguce
doznati potpuni popis.

Senatorica Hillary Clinton
ukljucena je u Obitelj od
1993, kada se kao prva dama
prikljucila molitvenom krugu
Bijele kuce za Zene politicara.
Ona je takoder trazila duhovne
savjete sadasnje glave Obitelji
Douga Coea. Sharlet tvrdi da
je Clintonicina duga poveza-
nost s Obitelji pomogla stvoriti
joj poslovne veze s moénim
vjerskim konzervativcima kao
§to je senator Sam Brownback,
¢lan Obitelji i borac za ukinuce
prava na abortus.

U prigradskim naseljima
Obitelj odgaja sljedeéu ge-
neraciju molitvenih ratnika.
Sharlet je proveo gotovo mje-
sec dana u Ivanwaldu, naselju
u Virginiji kamo odlaze djeca
¢lanova Obitelji da se okruze
Isusom i da ¢iste kupaonice
kongresnika i senatora. Obitelj
takoder vodi i kué¢u u C Streetu
u Washingtonu. Taj je Centar
primio niz federalnih zakono-
davaca, ukljucujuéi senatora
Johna Ensigna iz Nevade.
Stanovnici tvrde da je to samo
jeftino mjesto za Zivot, ali
Sharlet je iz prve ruke vidio da

Gori od fasista

» Lindsay Beyerstein

Novinar Jeff Sharlet govori o
tajnoj desnicarskoj skupini
po imenu Obitelj koja velica
Hitlera. Njezini ¢clanovi,
razliciti politicki i financijski
mocnici, uvjereni su da se
Isus nece vratiti dok ne
sredimo nase zajednicko
domacinstvo. Kada bismo
Cekali da siromasni
beskucnici preurede svijet
prema liku Bozjem, mogli
bismo tu ostati zauvijek

je to vjerska zajednica. A §to
se tice Porezne uprave, Centar
u Ulici C je crkva jer ne placa
porez. Clanovi ¢e vam reéi da
je Obitelj samo skupina pri-
jatelja. No kao §to je Sharlet
otkrio, 600 kutija s dokumen-
tima u arhivu Billyja Grahama
govore drugadiju pricu.

“Nema vlasti da nije od
Boga”

Stoje zapravo Obitelj?

- To je medunarodna mre-
za evangelistickih aktivista u
vladi, vojsci i gospodarstvu.
Obitelj je posvecena ideji da je
krs¢anstvo pogresno postupalo
dvije tisu¢e godina usredoto-
¢ujudi se na siromasne, slabe i
patnike. Obitelj kaze da bi se
umjesto toga krs¢ani trebali
brinuti o bogatima; ne o siro-
masnim besku¢nicima, nego
o onima koji ve¢ imaju mo¢.
Jer ako mogu privudi te ljude
Isusu, tada dobivaju sve. Tome
je posveéena ta mreza. Ona
ukljucuje neprofitne organiza-
cije, skupine stru¢njaka, mnoga
ministarstva...

Odakle im ideja da bi trebali
slugiti bogatima i mocnima?
Cini se da u krséanstou nema
puno temelja za takvo glediste.

- Iz dvaju izvora. Osnivad
Obitelji Abraham Vereide go-
vori o “novom otkrivenju” koje
je primio nocu 1935, u viziji
koja je bila odgovor na Veliku
recesiju, a posebice na niz vrlo
uspjesnih radnickih $trajkova
koje je on shvacao kao izazov
bozjoj vladavini. I tako, dolazi
Bog i daje mu to novo otkrive-
nje i govori mu: “to je ono §to
sam zapravo cijelo vrijeme htio
reéi...”

Na pocetku Vereide i
Obitelj nisu zapravo govorili

o Svetom pismu, ali kako je
vrijeme odmicalo, poceli su sve
viSe prizivati odredeni stih iz
Pavlove poslanice Rimljanima,
inace vrlo popularne medu
fundamentalistima: “...jer nema
vlasti da nije od Boga.” I nasta-
vlja se govoreéi da ¢ete — bu-
dete li se odupirali toj vlasti

- biti u velikoj nevolji. Shvaéen
doslovno, to je kljuéni tekst
autoritarnog krcanstva.

U Obitelji puno podanika
izrifito izjavijuje kako se dive
Hitleru i drugim autoritarnim
politicarima. U kolikoj je mjeri
rijec o divljenju njihovu stilu, a
u kolikoj njihovu sadrzaju?

- Ja bih rekao da tu nema
mnogo razlike. Proveo sam
dosta vremena s tim ljudima i
sje¢am se da sam ih jedanput
upitao: “U ¢emu je stvar s tim
izjavama o Hitleru?” A oni su
odgovorili: “O, nisu tu vazni
ciljevi, nego sredstvo.” Ali ve-
¢ini nas i to sredstvo izgleda
jako lose. To sredstvo je autori-
tarnost. A to je vrlo blizu sadr-
Zaju, jer izrasta iz vrlo $irokog
pokreta elitista iz 1930-tih koji
je zakljucdio da je demokracija
dosla do kraja svojega puta,
da je bila privremena faza u
svjetskoj povijesti. I tako su ti
Jjudi eksperimentirali s razli-
Citim alternativnim opcijama.
Sjetite se da je prije Drugoga
svjetskog rata bilo sasvim legi-
timno i prihvatljivo podupirati
fasizam.

Kad sam procitala knjigu,
sjetila sam se eseja Umberta Eca
Vjeéni fasizam, koji daje neku
vrstu popisa osnovnih znacajki

Jfasizma. Koliko tih kriterija
ispunjava Obitelj?

- Meni je kao vodic za
fasizam koristila knjiga povje-
snic¢ara Roberta Paxtona. On
je fasizam sveo na pet ili deset
nacela. Obitelj zadovoljava oko
80 posto tih nalela, ali ne sva.
I vazno je istaknuti tu razliku.
Mislim da mnogi progresivni
mislioci Zele sve loSe svesti na
fasizam. Na kugli zemaljskoj
postoji vise vrsta logih stvari.
Jedan od argumenata u mojoj
knjizi jest taj da oni nisu faisti
- oni su zapravo nesto jo$ gore.
Nisu fasisti, jer javno ne podu-
piru nasilje. Mnogo se nasilja
dogada u razli¢itim oblicima,
ali u fadizmu se smatra da nasi-
lje ima mo¢ iskupljenja.

Imperijalisticka
ideologija

Znaci da ne vjeruju u do-
slovan fizicki sukob kada sebe
opisuju kao ratnike u borbi za
Isusa?

- O, ne. Smatraju da je nasi-
lje u redu, ali ne vole ga kao §to
ga vole fagisti. Njihov elnik
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Doug Coe kaze da je Biblija
prepuna masovnih ubojstava. I
to je to¢no. Razlika je u tome
§to se europski fasizam teme-
ljio na ideji da mozete postati
istinski ¢ovjek samo putem
nasilja. Obitelj e reéi: “O, ne,
mi Zelimo mir. Hitleru nije
bilo do mira. Cilj mu je bilo to
iskupljujuée nasilje”.

Drugo, razlikuju se u stro-
godi svojega nacionalizma.
Obitelj je americka ideologija
i ima u njoj mnogo americke
ideologije, ali ipak, njezin je
utemeljitelj bio norveski dose-
Jjenik. Obitelj je pluralisti¢nija
od europskog fasizma, ¢ije je
glavno pitanje bilo prociscéa-
vanje krvi. Obitelj je imperija-
listicka ideologija i zato sma-
tram da je gora od fasizma. Od
Drugoga svjetskog rata fasizam
nije bio bas mo¢na ideologija,
ali imperijalizam jest.

Kakvo carstvo imaju na
umu?

- Misle na carstvo koje
imamo. Doug Coe kaze:
“Radimo s moéi ondje gdje
mozemo i gradimo novu
mo¢ ondje gdje ne mozemo.”
Obi¢no rade unutar centara
modi. Rob Shank, jos jedan
desnicarski krs¢anski aktivist u
Wiashingtonu, istice: “Obitelj
Zivi s onime $to jest.”

U razdoblju odmah nakon
rata govorili su o krs¢anskom
danu D i Washingtonu kao
glavnom gradu kr$¢anstva. I
bili su vrlo uzbudeni u vezi s
Trec¢im svjetskim ratom, puni
energije. Ali smirili su se i
priklonili projektu americkoga
Hladnog rata, koji je na kraju
postao imperijalisticki projekt.

Kakve je veze Obitelj ima-
la s filmom B produkcije The
Blob?

- Najbolja ilustracija sudje-
lovanja Obitelji u Hladnom
ratu jest nesto $to sam nasao
sasvim slucajno - film 7he Blob
iz 1958. Sve je pocelo 1957.
na Nacionalnom molitvenom
dorucku. The Blob je bio poznat
film strave i uZasa i smatrao
se metaforom za komunizam.
Tako su oni zamigljali da se
§iri komunizam. U to doba
americka masta nije mogla
shvatiti pojam ideologije, pa je
tu morala biti neka prava lje-
pljiva tvar koja zahvaca sve vise
Jjudi, raste i $iri se. Koliko se
sje¢am, na kraju se razori cijeli
grad. Logika filma jest da mo-
ramo razoriti selo kako bismo
ga spasili. To je bila i logika u
Vijetnamu.

Projekt je zapravo poceo
na Nacionalnom molitvenom
dorucku. Taj filmas koji je stva-
rao fundamentalisticke filmo-
ve, Irvin “Shorty” Yeaworth,
trazio je nekoga tko bi snimio
taj film. Kate Phillips bila je
glumica u znanstvenofantasti-
¢nim filmovima B-produkcije.
Nekrsé¢anska desnicarka - tamo
je bila kao gosca prijateljice.
Bila je tamo na dorucku i po-
stali su prijatelji. Na kraju su
snimili film.

Uz The Blob pojavio se jos
jedan film. Taj drugi film koji
je porodio Molitveni doru¢ak
jest Militant Liberty (Ratoborna
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sloboda). John Groger, kojeg su
placali Obitelj i Pentagon, bio
je opsjednut snimanjem lu-
ckastih filmova, gotovo uvijek
previSe cudnih za Pentagon,
zato §to je bio tako ¢udan i
zato §to je uporno za Sirenje
komunizma krivio japansku
popularnu kulturu.

Japansku popularnu kultu-
ru?
- Ne zaboravite da je po-
stojao dosta snazan komuni-
sticki pokret u Japanu nakon
Drugoga svjetskog rata. Japan
bi bio komunisti¢ka zemlja da
im nismo prodali cijeli poli-
ticki sustav u paketu. To je ta
“blob” (zlundrasta mrlja, nap.
ur.) iz naslova filma. Cijeli taj
pristup oslikava njihovo shva-
¢anje komunizma i na¢in na
koji je reagirala Amerika. Pravi
je problem u nesposobnosti
— nikada nisu razumjeli protiv
koga su se borili. MozZete re¢i:
“Hej, ja se slazem s antiko-
munizmom” — ali oni su uvijek
naginjali ratovanju s tim nekim
ludim planovima i mrezama.
To nije nadin za borbu pro-
tiv staljinizma, koji jest zla
ideologija. To je istinito i kad
vidim §to Obitelj ¢ini danas u
drzavama srednje Azije. Prema
Strateskoj odluci o Putu svile
iz 1999, koju je sponzorirao
Sam Brownback a obnovio je
republikanac Joe Pitts 2006.
borba protiv militantnog isla-
ma u srednjoj Aziji vodi se tako
da se pomaze diktatorskim
rezimima. To je vrsta pomodi
kakvu daju mo¢énici. Siledzije
su oduvijek znale da mogu
iskoristiti Obitelj... kada vidite
Suharta kako kleéi i moli se
Isusu s ¢lanovima Obitelji — on
je, tehnicki gledano, musliman,
ali ¢ak nije ni to; on je diktator.

Teologija koja Stuje
mo¢

Nesto kao Daniel Plainview
u filmu Bit ¢e kevi? (Plainview
Je cinican naftas koji je napra-
vio veliku predstavu od svojega
preobracenja na krscanstvo
kako bi ucvrstio svoju moc u
gradu.)

- Daniel Plainview je bio
posteniji. To je dobra uspore-
dba, toga se nisam sjetio. Neki
od tih diktatora iz srednje
Azije bas i nisu mekani decki.
(Na nekoj razini Obitelj razu-
mije §to se dogada.) Jedan ¢lan
kaze da bi radije pustio unutra
nekoliko vukova negoli izgubio
ijednu ovcu. Samo bih Zelio
znati - kada Ce stiéi te ovce?
Jer zasad imaju samo vukove.
Zanimljivije je to vidjeti ne
kao cinizam, nego kao logi¢nu
posljedicu teologije koja $tuje
mo¢. To ne znadi da njihov
sustav ne funkcionira, nego
upravo suprotno.

Ima li to stajaliste neke veze
s neobicnom teologijom Obitelji?
U knjizi istices da oni propo-
vijedaju neku vrstu krajnjeg
subjektivizma, odbacivanja
povijesti, doktrine, institucija i
svib rituala, sve dok ti religija
Jednostavno ne sine u glavi.

- To je vrlo vazno. To je
zavodljiva ideja i za mnoge
ljevicare. Ta stajalista potje-
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JEFF SHARLET

Obitel] je
posvecena ideji

da je krScanstvo
pogresno
postupalo dvije
tisuce godina
usredotoCujuci

Se na siromasne,
slabe I patnike.
Obitelj kaze da bi
se umjesto toga
krSéani trebali
brinuti o bogatima;
ne 0 siromasnim
beskucnicima, nego
0 onima koji vec
imaju mo¢

¢u jos iz 1930-ih. Radilo se

o osjecaju da je demokracija
odsluzila svoje. Kada god
odbacite povijest, odbacujete
odgovornost. Ironija je u tome
da ponekad i ljudi na ljevici go-
vore isto: “Necemo se upetljati
u institucije i religije” — a da

ne spominjemo povijest takve
retorike u antikatoli¢anstvu

i antisemitizmu. Kada god
odbacite povijest, odbacujete
stvari za koje biste voljeli da ih
niste ucinili, te odgovornost za
njih. Kad ljudi kazu “necemo se
petljati u zakone i pravila”, oni
misle kao antisemiti. Mozda ne
znaju da tako pripadaju takvoj
povijesti misljenja.

Smatraju da je lose poznava-
ti povijest?

- Jednostavno ih nije briga.
Jedna od ironija moje knjige
jest to da su sada moji duznici.
Znam viSe o povijesti njihova
pokreta nego oni. (Zato su bili
toliko opusteni u vezi s doku-
mentima Obitelji koji su zavr-
§ili u arhivima Centra Billyja
Grahama.) Nije im palo na

pamet da bi tamo netko mogao
pronadi nesto lose, ukljucujudi
razlicite vladine dokumente
koji nisu trebali biti tamo.

Izabrani od Boga

U knjizi je prica koja mno-
go govori o tome kako Obitelj
djeluje - ona o tajnom dopisu iz
JuZne Afrike...

- To je moj omiljeni do-
kument iz cijelog arhiva.
Mislim da je to bilo negdje
1980-ih: Obitelj je bila dosta

ukljucena u zbivanja u Juznoj
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Africi podupiruéi desnicarski
crnacki pokret koji je vo-

dio Mangosuthu Buthelezi.
Pripadali su skupini bijelaca iz
Juzne Afrike koja ga je odgaja-
la. Operativac Obitelji napisao
je pismo svojem kolegi u kojem
je istaknuo: “Morate biti vrlo
oprezni, mi ne razumijemo
one izvana. Zato djelujemo
posredovanjem mreza i pri-
jateljstava i puno putujemo.
Nikada ne stavljajte nista kon-
kretno na papir.” Kolega mu je
na to odgovorio: “Razumijem,

kopirao sam vase upozorenje i
poslao ga svim suradnicima.”
Ne znam je li bio pasivno agre-
sivan ili samo glup ko’ vol.

U knjizi kazes da Obitelj
postupa prema mocnim Zenama
poput Hillary Clinton kao da
pripadaju nekoj vrsti ‘srednjeg
roda” - rijec je o Zenama, ali ne
smatraju ih podredenima poput
obicnib Zena...

- Dok sam bio u Ivanwaldu,
vidao sam te mlade Zene kao
slugkinje. Potjecale su iz bo-
gatih obitelji. Bile su to Zene
koje su u Zivotu imale mnogo
privilegija. Ocekivali biste da ce
raditi velike stvari jer su imale
dobro zalede (ali im je Obitelj
dala da ribaju podove i poslu-
zuju kavu). Zatim bi dosla neka
zena koja je politicki Celnik i
to bi bila sasvim druga pjesma.
Postoje Zene poput Grace
Nelson, supruge konzervati-
vnog demokrata Billa Nelsona.
Ali o¢ito je da je Grace glavni
politi¢ar u tom braku. Ipak,
ona je samo supruga, manje
vazna. Ista stvar vrijedi i za
Joanne Kemp. Njezin muz Jack
Kemp dosta je agresivan Celnik,
ali Joanne je dovela krdc¢anske
ideje u Washington i osnovala
neprofitnu zakladu Schaeffer
za proucavanje tih zamisli.
Tredi rod djeluje na dva nadina
u Obitelji: postoje vrlo snazne
supruge koje su Cesto osobe
jake volje. A postoje i Zene,
poput Hillary Clinton, koje su
isto §to i muskarci, §to se njih
tice.

Kakva  je veza Hi illary s
Obitelji? Sto ona dobiva?

- Dok sam istrazivao za
knjigu, znao sam da je Hillary
¢udno povezana s njima.
Nisam tome posveéivao neku
veliku pozornost dok nisam
poceo pripremati izvjestaj o
senatoru Samu Brownbacku.
Svi su znali da sam novinar
iz Casopisa Rolling Stone te da
sam vjerojatno liberalniji od
njih. Zato mi je mnogo ljudi iz
Obitelji, u namjeri da se poka-
7u prijateljski raspolozenima,
reklo da je Hillary Clinton
s njima u dobrim odnosima.
Rekli su mi da dolazi na re-
dovita duhovna savjetovanja s
Dougom Coeom.

Jos se savjetuje s njim?

- To je bilo 2005. i odbila
je to komentirati. Kada ju je
novinar NBC-a pitao o tome,
njezin jedini odgovor bio je da
nije njihov ¢lan te da nikada
nije Dougu Coeu dala novac
— to je bio ¢udno formuliran
odgovor.

Obitelj ima neke cudne ideje
o tome $to znacdi biti izabran od
Boga. Ispricaj mi o dogadaju
kada je sin Douga Coea, David
Coe, svratio u Ivanwald kako bi
braci govorio o odabranosti.

- Dolazio bi u Ivanwald
kako bi govorio mladi¢ima o
svojoj viziji biblijskog vode.
Jednog je dana rekao bratu
Beau: “Pretpostavimo da mi
je netko rekao da si silovao tri
djevojcice — u tom slucaju, §to
bih mislio o tebi?” Beau, kako
je ljudsko bice, odgovorio je:
“Da sam dosta los?” Ali David
Coe dodaje: “Ne, ne, ne bih.

Vlada se Cesto
okretala vjerskim
desnicarima

kako bi prodala
kapitalizam. To je
propalo. Pa su
pokusali proSiriti
narodni kapitalizam
koncentrirajuci se
na ljubav. To su
desniCari razumjeli
onako kako ljevicari
nisu. Ljevici koja
se svodi iskljucivo
na reakcije nesto
nedostaje

Jer ti si izabran... poput kralja
Davida.”

Seksualne ispovijedi u
malim skupinama

Ima li Obitelj drugacije
stajaliste o seksualnom moralu
nego ostali fundamentalisti?

- U jednom je dijelu njihov
seksualni moral vrlo restrikti-
van, tradicionalan, fundamen-
talisti¢ki. Frank Buchman je
jako utjecao na njih, a on je
bio ¢lan skupine Moral Re-
Armament (Moralno naoruza-
vanje) 1930-ih. Bio je i jedan
od prvih zaletnika napada na
homoseksualce iz redova kr-
§¢anske desnice. Cak je napisao
pamflet o tome kako uo€iti
homoseksualce - njihove zele-
ne cipele i njihovu naklonost
brusenoj kozi.

Eksplicitna seksualna pri-
znanja u malim skupinama
velika su stvar u Obitelji, zar
ne?

- Da. Poceo sam na to obra-
¢ati pozornost kada sam posje-
tio Westmont College, veliku
bazu za novacenje novih ¢la-
nova Obitelji. Neki su tamosnji
profesori jako usredotoceni na
seksualne ispovijesti u malim
skupinama: roditelji potrose 80
tisuca dolara kako bi djecu po-
slali na studij, a oni sve napuste
i postanu vozaci Douga Coea.
Tada kazu roditeljima da su
sjedili u krugu i govorili o ma-
sturbaciji. Naravno, takve stvari
ne rade na tjednim molitvenim
krugovima u Senatu.

Sam Brownback rekao mi
je da postoje dvije funkcije
seksualnih ispovijedi: priznas
i pomognu ti. Kazes: “Moja
djevojka i ja smo se gotovo
drzali za ruke neki dan”, a oni
odgovore: “Nemoj to ¢initi,
brate!”To je takoder nacin za
stvaranje veza u skupini - ako
sam imao homoseksualne misli
i kazem to skupini, tada znaju
nesto o meni. I ako kazete da
ste prevarili Zenu, ponovno
znaju nesto o vama.

Neka vrsta uzajamno osigu-
rane destrukcije?

- Da.

Zanimljiv se paradoks pro-
teze knjigom. Obitelj je i re-
volucionarna i elitisti¢ka. Vide
sebe kao ratnike sa zada¢om
da promijene svijet, ali su za-
pravo oni vladari svijeta.

- Sva ta revolucionarna re-
torika sluzi statusu quo. Prava
prijetnja desnice nije u tome
$to ¢e uciniti, nego u onome
§to je veé udinila. Morate ra-
zmotriti dogadaje u Americi
— koja je dio carstva — nasu-
prot onome §to se dogada u
ostatku svijeta. Obitelj smatra
da bi stvari trebale ostati takve
kakve jesu. To je kao da New
Deal vrti§ unatrag. Franklin
Delano Roosevelt dolazi i
kaze: “Promijenimo stvari.”
Obitelj kaze - ne.

Znaci, Obitelj voli revolu-
cionarnu retoriku, ali zapravo
zeli da stvari ostanu kakve
Jesu?

- Rije¢ je o prisvajanju coo/
stvari iz Avenije Madison.
Kontrakultura je u modi, i to
je najbolje prodavano oru-
de. Kapitalizam je oduvijek
znao da moze iskoristiti tu
retoriku kontrakulture (kao
alternativne opcije komunisti-
¢koj retorici). Eisenhower je
1950-ih shvatio da je retorika
komunizma puno privla¢nija
obi¢nim ljudima od retorike
kapitalizma. “Svi e sve dije-
liti” privlaénije je od: “Ako ste
sretni, zaradivat Cete za Zivot;
a ako niste, sami ste si krivi
§to Cete patiti.” Vlada se Cesto
okretala vjerskim desnicarima
kako bi prodala kapitalizam.
To je propalo. Pa su pokusali
prosiriti narodni kapitalizam
koncentrirajudi se na ljubav.
To su desnicari razumjeli ona-
ko kako ljevicari nisu. Ljevici
koja se svodi iskljucivo na
reakcije nesto nedostaje. Ne
mozete samo reci: “Pogledajte,
jo$ jedan pokvareni Bushev
sluzbenik!” Ne. Potrebno je
mnogo vise radosnije politike.

S engleskoga prevela
Margareta Matijevi¢ Kunst.
Objavljeno na www.alternet.
org/rights/87665/?page=entire
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P. Barash

avid Barash bio se spre-

mao za doktorat iz zoo-

logije i napisao je rad o
ponasanju olimpijskih svizaca, ali
tijekom godina njegova se pozor-
nost usredotodila na najzanimlji-
viju Zivotinju - ljudsko bice. Kao
profesor socijalne biologije na
Odsjeku za psihologiju Sveudilista
u Washingtonu Barash je objavio
mnogo popularnoznanstvenih
knjiga kojima je Zelio pokazati da
su ljudi, unato€ vanjskim ukra-
sima kulture, znanosti, religije i
svijesti, u dubini ostali itekako
ukopani u svoju biolosku pro-
Slost, te su u mnogim stvarima
robovi drevnim prilagodbama u
naoj anakronoj genetic, ili kao
$to on kaze “tiraniji prirodnog”.
Apsurdno, Barashev kolegij
Mirovne studije - istrazivanje
korijena ljudskog nasilja i rata
— naveo je konzervativca Davida
Horowitza da ga nazove jednim
od “stotinu i jednog najopasnijih
americkih znanstvenika”. Barash,
bradati muskarac koji éelavi,
s nestanim osmijehom, to je
primio vrlo dobro, i sad svoja
elektronicka pisma potpisuje kao
“opasni David”.

Istini za volju, Barashev stil
istrazivanja ne rezultira uzbu-
dljivim i uznemirujuéim idejama
poput istrazivanja Richarda
Dawkinsa ili Stevena Pinkera.
Kroz optiku evolucijske psiho-
logije, prisiljeni smo suociti se s
nasim drevnim sebstvima, tim
zvjerskim stvorenjem koje nista
ne zna o atomskoj bombi ili
dzihadu, braku ili MySpaceu, ali
jos progoni nase tijelo, puni nase
osje¢aje 1 upravlja nadim Zivotima
— nasim genetskim identitetom.
Za to tvrdokorno stvorenje mo-
nogamija je mit, slobodna volja je
upitna, a takozvani altruizam tek
je krivo usmjeren pokusaj da se
zastiti ljude koji mozda nose nase
gene. (Bududi da su ljudi jednom
Zivjeli u malim, blisko povezanim
hordama, §tititi druge imalo je
genetskog smisla).

U nedavno objavljenom
Clanku za Chronicle of Higher
Education Barash je pisao o tome
kako $takori podvrgnuti elektro-
Sokovima dobivaju ireve, a adre-
nalinske Zlijezde im nateknu ako
im se ne dopusti borba s drugim
“nevinim” §takorima. Ukratko:
slu¢ajno nasilje nikad nije zapravo
slu¢ajno; podlozni smo milijun
godina starom kodu ponasanja,
kodu preusmijerene agresije
koji Barash nalazi u I/ijadi, u
Sweeneyju Toddu i u sadagnjem
ratu u Iraku. Barasheva najnovija
knjiga, Natural Selections (Prirodni
odabiri), pokusava dovesti pojmo-
ve evolucijske biologije i socijalne
biologije do njihovih logickih
posliedica. “Mnogi ljudi tvrde da

su prihvatili zasade evolucije”,

cm k

Tiranija prirode

kaze on, “ali malo njih zapravo
vidi kamo te premise vode”.

A

Zagovaranje “stvaranja”
ljudo-¢cimpanzi

U knjizi Natural Selections
sugerirate da su nasi geni gotovo
kao paraziti za manipulaciju ne-
prijateljem.

- Velik je izazov nasem samo-
postovanju misliti da smo izvana
propusni, a da i ne govorim da
smo zapravo napadnuti iznutra
patogenima i parazitima, ¢ak i
na$im “vlastitim” genima koji nas
navode da se ponasamo na nacine
koji sluze njihovim, a ne nasim
interesima - §to god to “mi”i

“nase” znadilo.

Prema kojim bi ciljevima
kultura trebala ici u borbi s
uznemirujucim aspektima naseg
genetskog sklopa? Ako bismo mogli
geneticki izolirati gen za nasilje,
biste li bili za njegovu promjenu?
Takoder, vidite li u neuro-farma-
ceutskim proizvodima nacin na
kaji bi se znanost mogla odnositi
prema regresivnom ponasanju
nasih Zivotinjskib sebstava?

- Ja sam sumnjicav prema
genetskom preoblikovanju nasega
naizgled “normalnog” ponasanja.
To je naime dio onoga 3to Covjeka
&ini ¢ovjekom. Ali bio bih ne
samo voljan, nego i stopostotno
spreman nametnuti takvo nesto
kad je rije¢ o posebno opasnim
sklonostima svjetskih ¢elnika koji
drZe prste na “gumbu” atomske
bombe. Kad bih mogao promi-
jeniti Georgea Busha tako da ga
udinim pametnijim, mudrijim,
znatiZeljnijim, manje doktrinar-
nim, otvorenijim alternativnim
stajali§tima i opcenito manje
nepromisljenim, sebi¢nim i de-
struktivnim, udinio bih to istog
trenal

Jedna od kontroverznijih tvr-
dnji u Vasoj knjizi jest zagovaranje
‘Stvaranja”polu-ljudi/polu-Zivo-
tinja. .. himera, hibrida ili klonova
mijesane vrste, ljudo-cimpanzi
(humanzee). MoZete li objasniti
zasto ste za tako cudnu ideju?

- Kad bi se uspjesno provela,
bio bi to posljednji ¢avao na lijesu
najopasnijeg mita naseg doba - da
su ljudska bi¢a nekakav prekid,
da su izdvojena od ostatka pri-
rodnog svijeta. Kako bi, suocen
s hibridom ¢ovjeka i éimpanze
(humanzee), Cak i najzadrtiji vjer-
ski fundamentalist mogao tvrditi
da je homo sapiens na jedinstven
nadin blagoslovljen i da posjeduje
bozansku iskru?

Uzivate rusiti zidove koji raz-
dvajaju ljude i Zivotinje (“Vuk je
vuku takoder vulk”- zapisali ste)
ukazujuci na primjere altruizma,
prevare, ubojstva i rata u Zivotinj-
skom svijetu. Je li samoubojstvo
jedinstvena ljudska aktivnost? A
celibar?

Nathan lhara

Americki socijalni biolog
govori 0 nasem robovanju
vlastitom genetskom
nasljedu te o izgledima da
ga preusmjerimo prema
ciljevima koje smatramo
humanijima, eti¢nijima, ili
barem manje perverznima

- Nema jasnih dokaza o sa-
moubojstvu kod Zivotinja, iako su
mozda muzjaci péela blizu tome:
nakon parenja, donji dio muskog
trbuha doslovce eksplodira pod
pritiskom tekudine, $to ga ubija
i ugurava njegove genitalije u
zenske. A kad je rije¢ o celibatu,
socijalni kukei ponovno su ti koji
ga demonstriraju: péele radilice,

A
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mravi i ose ne razmnozavaju se,
nego umjesto toga rade za uspjeh
svoje majke, kraljice. Kod ljudi
postoje dokazi da se o celibatu
viSe govori nego Sto ga se zapravo
provodi, i u mnogim drustvima
dinjenica da imate jedno ili vise
djece u samostanima povecava

ukupni genetski uspjeh rodbine.

Da smo se barem razvili
od skorpiona

U knjizi kazete da se Zivotinje
Gji je napad smrtonosan (zmije
otrovnice, Skorpioni) uzdrzavaju
od toga da svej otrov usmjere pre-
ma pripadnicima vlastite vrste,
dok navodno “bezopasni”homo
sapiens napada sa svime sto mu je
na raspolaganju. Znacili to da bi-
smo mi, da smo se razvili od skor-
piona, imali vecu genetsku svijest
o opasnostima pusaka, nuklearnog
orugja itd.?

- Upravo to! Klju¢no je to
§to smo mi “razvili” nade uzasno
destruktivno oruzje negenetski
— posredovanjem kulturne evo-
lucije - dakle bez ograni¢avajucih
dobiti koje bi bile tu da smo, kao
zmije ili Skorpioni, razvili svoje
oruzje usporedno s “bioloskim”
ogranienjima njihove uporabe.

U svojem clanku o preusmje-
renoj agresiji, objavljenom u
Chronicle of Higher Education,
kazete da Zivotinje koje trpe bol
imaju bioloSku potrebu za agre-
sijom, neovisno o meti. Mogu li
Zrtvovanja Zivotinja ili rimska
arena ili spaljivanje necije prispo-
dobe imati neki umirujudi ucinak
na stanovnistvo?

- Dodajte tome, na razini
pojedinaca, i tréanje, raspolaganje
vre¢om u podrumu u koju udaras,
i mozda ¢ak poneku spoznaju.

Vierujete ki u slobodnu volju?

- U smislu tehnickog termina
ne vjerujem u slobodnu volju. S
obzirom na to da svaki u¢inak
ima uzrok, kako onda i najmanji
trzaj bilo kojeg neurona ne bi bio
potaknut nekim neposrednim
stanjem? I gdje je tu onda slobo-
dna volja? S druge strane, svi mi
Zivimo svoje Zivote uvjereni da
je svatko od nas slobodno bice.
To je ¢udan paradoks. Nismo
ogranifeni na svoje bioloski dane
sklonosti, koje su, na kraju kraje-
va, sklonosti, a ne kruti zahtjevi.
Vise negoli bilo koja druga vrsta,
mi moZemo ispitivati svoju situa-
ciju i odluciti hoéemo 1i djelovati
u skladu sa svojim interesima (i
interesima naseg planeta), jednom
kad shvatimo problematiku.
Ukratko, mi imamo velik mozak i
mozemo se sluziti njime.

Genetski jujitsu

Mozemo I biti jadi od svojih
genetskib “‘parazita’?

- Ne vjerujem da mozemo
istinski pobijediti svoje genetske

impulse, jednako kao $to ne mo-
Zemo potaknuti svoje bubrege da
prestanu prodiséavati krv ili nase
sree da prestane pumpati krv.
Koliko god voljeli misliti o sebi
samima kao svjesnim, “prosvi-
jetljenim” stvorenjima sa slobo-
dnom voljom, povijest i znanost
pokazale su da nasu genetiku i
nase Zivotinjske impulse nikad
potpuno ne mogu pripitomiti
kulturni zakoni ili individualna
snaga volje. Zapravo, kad ljudi
pokusavaju podignuti zid protiv
svojih evolucijskih Zudnji, rezultat
je tipi¢na distopijska situacija,
poput noéne more (kao u Vrlom
novom svijetu), ili barem apsurdna
situacija, kao u slu¢aju Lapute
Jonathana Swifta. Ali to ne znaci
da smo bespomocéne lutke i da
plesemo pomicani koncima koje
povlaci na§ DNK. U nekim slu-
Cajevima mozemo doslovee redi
“ne” nekima od svojih neugodni-
jih sklonosti. Evolucija Sapée u
nama; ona ne urlice.

U drugim prigodama volim
zagovarati “genetski jujitsu”, u
kojem uzimamo sirovu silu svoje
genetike, ali preusmjeravamo je
prema ciljevima koje smatramo
humanijima, eticnijima, ili barem
manje perverznima ili tvrdo-
kornima. Cak i kad ne mozemo
pobijediti svoju genetiku, moze-
mo je barem zavitlati u pravom
smjeru. Primjerice, s obzirom na
svoju bioloski utemeljenu sklo-
nost prema seksu s razli¢itim par-
tnerima (Sto posebice vrijedi za
one odredene Y kromosomom),
moZemo sebe zavarati i odrzati
seksualni entuzijazam s trajnim
partnerom ako “to” radimo na
razli¢itim mjestima i na razli¢ite
nacine. MozZemo prevariti svoje
gene da bismo ostali vjerni je-
dnom partneru.

Dakle, niste cinik?

- Jesam li cinik? To je dobro
pitanje. U svakom slucaju, moze
biti jako obeshrabrujuce kad po-
¢nete ispitivati istinske motive u
temelju ljudskog ponasanja. Volio
bih to usporediti s nekim tko slu-
$a Klasi¢nu glazbu prvi put. To mu
mozda zvudi kao strasna buka,
¢udno i disonantno. No s pravim
glazbenim obrazovanjem pocinje-
te cijeniti nijanse djela. Isto vrijedi
za evolucijsku psihologiju. Na
prvi pogled ona nam sigurno lako
ne pada, u kombinaciji s ostalim
vjerovanjima koje volimo imati o
sebi samima. Ali ako se zaputite
dalje, pocinjete shvacati prekrasne
sloZenosti i zagonetke nasih evo-
lucijskih sebstava i mozete cijeniti
velicajnost svega toga.

Sengleskoga prevela

Irena Matijasevic.

Objavlieno na www.laweekly.
com/2008-02-07/art-books/
tyranny-of-the-natural/
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#Sloterdij

svojoj knjizi U unutra-
$njosti svijeta kapitala
opisujete nastanak globalne
ekonomije u znaku pomorstva.
Je li ono $to danas proZivljavamo
divouski brodolom?

— U ranim je stolje¢ima glo-
balizacije brodolom bio pojam za
unistavanje kapitala. Na ocean se
slalo brodove za koje se znalo da
plove uz enorman rizik havarije.
Sve do danas misaona se figura
“povratka ulaganja” moze pre-
dociti i nauticki. Ona se temelji
na predodzbi da ée se poslani
brodovi vratiti natovareni velikim
blagom: novac putuje oko svijeta i
vraca se uveéan na svoje polaziste.
Klasi¢an poduzetnik stoji u luci
i promatra prostor rizika. Velik
profit ovisi o ploveéem kapitalu.
No, istovremeno s afirmacijom
rizika, oprez postaje poduze-
tnickom vrlinom par excellence.
Nijega je u proteklom desetlje¢u
bilo jako malo.

Mnogo je novca potonulo u
dubinama derivata i hipoteka.

— Dvojbeno je je li metafora
brodoloma jo§ uvijek uvjerljiva za
ono §to se danas dogada s imovi-
nom. Ozbiljni ljudi smatraju da
uopée nije nista nestalo od realne
vrijednosti imovine. Nikakvi bro-
dovi nisu potonoli, nego je potre-
bno revidirati nazalost nadrealna
vrednovanja, koja su tijekom
posljednjih deset godina izloblici-
la ve¢inu ekonomskih transakcija,
a posebice onih u podrugjima
industrije, nekretnina i umjetnina.
Ogromne pseudoimovine, koje su
se na taj nacin “gomilale”, to jest
bile fingirane na burzama, sada se
ponovno korigiraju promisljenim
mjerilima. U americkoj hipote-
karnoj krizi kuce nisu nestale.
Cuvene realne vrijednosti jos su
uvijek zadrzane. Mnogo se govori
o tome da su se stvari ponovno
uigrale nakon uravnotezavanja
prenapuhanog volumena novca
na temelju realne ekonomije.
Jednostavno, bilo je previse novca
koii je bio tek fiktivan, te je iz
toga proizaslo masovno iluzorno
procjenjivanje vrijednosti i neza-
ustavljivo stvaranje imaginarnog
bogatstva.

Ljudska prava potcinjena
lakomislenosti

Mnogi sada kazu da se veliku
krizu moglo predvidjeti.

—To nije bilo tesko. Bilo je
&itavih bataljuna Kasandri, koje
su uporno ukazivale na labilnost
financijskih trzista — ali, tko je to
htio ¢uti? Zivimo u jednoj frivol-
noj fazi. Ne smije se zaboraviti:
Moderna je izgradena na parale-
logramu suprotstavljenih psiho-
politickih energija. Pritom frivo-
lizirajuée, lakomislene silnice koje
pokreéu potrosastvo odzvanjaju
istovremeno s ozbiljnim, sigur-

Zivimo u frivolnom vremenu

Paul Jandl

nim i down to earth tendencijama.
Dokle god je vladala frivolna ko-
njunktura, nije jos bio dosao ¢as
Kasandri. Ali te Kasandre ionako
nitko nije slusao kad su govorile
da se ljudska prava nikada ne
smiju potciniti lakomislenosti.

Brojni dobitnici Nobelove
nagrade za ekonomiju nakon
dogadaja posljednjih mjeseci
dvoje moze li se u njihovoj struci
nastaviti s uobicajenim pojmom
racionalnosti.

— Ako je tako, pledirao bih da
vrate svoje Nobelove nagrade,
jer su one gotovo sve dodijeljene
za radove koji su pocivali na
racionalistickom idealiziranju i
matemati¢kom blefiranju. Krajnje
je vrijeme da se i ekonomska
znanost rekonstruira kao znanost
iracionalnoga, kao teorija strasti-
ma pokretanih i slu¢ajnih odnosa.
Psihologija ve¢ vise od stotinu go-
dina opisuje ¢ovjeka kao animal
irrationale. Nesto se sli¢no sada
veé polako ocrtava i u politoligiji
i sociologiji. I u njima prevladava
prikazivanje ¢ovjeka kao bica koje
gotovo nikad nije razumno u
dugoro¢nim racunicama. Stvarni
Covjek, kakav se pojavljuje izvan
teorijskih modela, Zivi kroz stra-
sti, iz slu¢ajnosti i zahvaljujuci
oponasanju. Pred prosvijetiteljski
nastrojene ljude ove dijagnoze
postavljaju velike zahtjeve. Zeljeli
bismo biti razumni, organizirani
i samosvjesni, a u stvarnosti smo
neuracunljivi, skloni kaosu, nedo-
sljedni i repetitivni.

Je li tr&istu potrebna regula-
cija? Drzavna ili medunarodnih
Sfinancijskib trista?

— Drzave sada istupaju kao
poslovni andeli etabliranih tvrtki
i banaka — dosad su te funkcije
bile poznate samo u odnosu na
male poduzetnike, kojima se,
poput andela ¢uvara, davalo kre-
dite da se osove na noge. Pitanje
o drzavi u ovom kontekstu je veé
iz temelja apsurdno. Svaki je iole
nezasljepljeni promatra¢ uvijek
znao da bez drzave koja daje
okvir, regulira i nadzire nema ni-
Cega — ni vlasnicke ekonomije, ni
trzista, ni poslovanja kapitalom.
Zahvaljujudi ovoj krizi, drzava
konacno izlazi iz svog skrovista.
Ona sada ponovno daje do zna-
nja da i kao trzi$ni igra¢ ima pre-
sudnu ulogu — ne samo u smislu
usmjeravanja, nego i kao krajnji
jamac i kupac. Ona je u stvarnosti
jedini multimilijarder koji ulijeva
postovanje. No, duh vremena po-
sljednjih trideset godina pretvorio
ju je u smijesnu figuru.

Krizaje u realno gospodar-
stvo dosla vec odavno, a Jiirgen
Habermas se sada u Zeitu 2ali na
‘drustvenu neravnopravnost koja
vapi do nebesa’.

— Neravnopravnosti su najvise
izrazene tamo gdje je drzava
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Danasnja financijska kriza
ostavila je svijet bez daha.
Peter Sloterdijk iznosi
filozofsko-literarnu teoriju
globalizacije i govori o
golemoj pseudoimovini,
panekonomiji i novim
mocima drZave.
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najustrasenija. Kod nas je to otislo
toliko daleko da je drzava pod
pritiskom ideologija zaboravila
svoju definiciju zastitnice opéeg
dobra. Postala je bespomoénom

i izgubila iz vida svoju efektivnu
definiciju. Nazalost, socijalizam
se ve¢ dugo pogresno razumije
kao puki partijski program ili
drustevni pokret, dok je u stvar-
nosti moderna drzava sama po
sebi funkcionalno socijalisticka
ili, bolje re¢eno, polusocijalisticka,
jer moderno drustvo samo po
sebi funkcionira kapitalisticki.
Nerazumijevanje takvog stanja
stvari od strane politicke klase
pojasnjava velik dio aktualne
slabosti drzave.

Socijalizam se smatra povi-
jesno nazadnim, pri ¢emu se ne
spoznaje da on nije jedna od ide-
ologija koje dolaze i odlaze, nego
funkcionalna dimenzija drzavno-
sti, na kojoj se odrzava ili pada
opée dobro. Vrhunski bi politicar
mogao biti svaki onaj koji ima
jasan pogled na taj scenarij. On
bi razumio da je uspjesna drzava
polusocijalisticka agencija, koja iz
godine u godinu zadrzava polo-
vicu bruto nacionalnog proizvoda
kako bi ispunila svoje zadace
odrzavanja poretka i preraspodje-
le sredstava. Ona to mozZe samo u
vezi sa svojom optereéenom eko-
nomijom, koja je pristala na takav
redovit odljev sredstava. Ako je
drzavna kvota oko pedeset posto,
onda onom dijelu koji je ostao
slobodan ipak nije tako lose kao

Sto se to veé dulje vremena Cini.

Novi ugled opéeg dobra

Sto politika moze uciniti kako
bi sprijecila krizu kakva je bila
tridesetih godina?

— Vidjet ¢emo hoce li masovni
drzavni poticaji i konjunkturni
programi, koji se osmisljavaju
preko nodi, poluditi Zeljeni udi-
nak. Jedan je pozitivan ucinak
ve¢ sada vidljiv: usporeni div
politike se probudio. Uostalom,
danas ipak nesto bolje nego na-
kon Crnoga petka znamo kako
funkcioniraju panekonomija i pad
burza. Drzava bi, kao suveren nad
porezima, morala ovladati stal-
nim balansiranjem izmedu dviju
jednako opasnih sugestija. Jedna
kaze da treba povecati poreze,
kako bi se povecala ukupna masa
sredstava za preraspodjelu, dok
druga predlaze smanjenje poreza,
kako bi se potaknulo konjun-
kturu. No, u tome i jest bit sime
Moderne — stalno balansiranje
izmedu rasterecivanja i ponovnog
opterecivanja.

Odredeni staromodni pojmovi
ponovno dobivaju na ugledu.
Opce dobro je jedan od njih.

— Engleska rije¢ commonw-
ealth i njemacka Gemeinwoh!
izrazavaju moralnu intuiciju da

postoje oblici dobrobiti do kojih
se dolazi samo u zajednici. Obje
rijedi igraju na kartu imunitetnog
znacenja drustvenog, jer se u
njima pojavljuje suzvudje zdravlja,
dobrobiti i zajednistva. Nazalost,
u eri oslabljene drzave i naraslih
pojedinacnih iluzija, rijetko ¢e
politicari biti oni koji ¢e moéi na
to autoritativno podsjetiti.

Kakvom vidite ulogu novog
americkog predsjednika Baracka
Obame?

— Britanski je novinar Jems
Forsyth to vrlo precizno iskazao:
“Barack Obama promijenio je
svijet, jednostavno time §to je
izabran”. Obamin je efekt dosad
bio disto performativni fenomen.
Psiholoski bonus, koji ga je doveo
na vlasti, oslabjet ¢e ¢im stupi na
duznost. On se nalazi pred brdom
problema, i tesko je unaprijed reci
je Ii tako dobar penjac kao sto se
mnogi nadaju. No, za razliku od
svog prethodnika, za kojeg se i
unaprijed znalo da ¢e viSe proble-
ma stvoriti nego rijesiti, Obama
ima kredita kao rjeavatelj pro-
blema.

Hoce li ova kriza navesti
ekonomske elite na ponovno pro-
misljanje?

—Danas se puno previse go-
vori o pohlepi bogatih. U svom
sam osobnom kontaktu s velikim
gospodarstvenicima primijetio
da kod njih ne vrijedi jedno-
stavna psihologija nagona za
bogacéenjem. Od jedne odredene
koli¢ine imovine nadalje mijenja
se psihicka dinamika, pri ¢emu se
bogati ljudi mijenjaju iz oholih u
ponosne.

Vrijedi Ii to i za oligarhe?

— Naravno da postoji i oli-
garhizam, koji ¢e ostati ohol
i otuzan. Ili, kako su govorile
nase bake: “Bogatas je siromah s
puno novea’. No, ta opaska vise
ne vrijedi za ljude koji su svoje
bogatstvo internalizirali. Oni su
Zivi dokaz da su ljudi jednako
davatelji koliko i primatelji.
Davanje je temeljni zakon kre-
ditne ekonomije, i onaj koji zeli
izgraditi prestizan kapital mora
biti sposoban i za davanje. Tako
nastaju filantropski i kulturni
angazmani. Warren Burrett i Bill
Gates su se u ¢inu katarzi¢nog
samouzdizanja odrekli velikog
dijela svog bogatstva. To nisu
malogradanske ohole geste, nego
neoaristokratske ponosne geste.
Moramo se ¢uvati promatranja
procesa u svijetu bogatih uvijek
iiskljucivo kroz malogradanske
naocale.

Snjemackoga preveo Trpimir
Matasovic. Razgovor je objavljen
29. studenog 2008. u Neue
Zircher Zeitung.



16 X/245/6, 11. prosinca 2,,8.

zafez

Povratak filma u centar grada

Kresimirovoj ulici br. 2 u

Rijeci 18. prosinca najprije ¢e
biti prikazan film Kradljivci bicikla
Vittoria de Sice. Projekcija tog re-
mek-djela neorealizma, dobitnika
Cetiriju Oscara, oznadit ¢e pocetak
rada art-kina Croatia, §to je ovih
dana u centru paznje napose rijeckih
filmofila, ali i $ire kulturne javnosti.
U trenutku kada globalna financijska
kriza pokazuje nali¢je nekontrolirane
(sve)modi kapitala, kada u samom
centru nastanka, kao i na udaljenim
rubovima ideja o sprezi politicke moéi
drzave i biznisa dozivljava fijasko,
vapedi pogledi slavnih menadzera kao
i najsiromasnijih nadnicara uprtih u
drzavne vlasti i vlade najbolje govore o
pogubnosti napustanja njihove civilne

Natasa Petrinjak m a novom velikom platnu u

Ponovnim otvaranjem kina Croatia

u Rijeci kao art-kina Zeli se odaslati
poruka da postoje vrijednosti koje
zbog nemogucnosti stvaranja profita
ne moraju nuzno biti prekrivene
prasinom ropotarnice povijesti,
nego dapace biti mjestom novih i
plodonosnih socijalnih interakcija

1% '
CITIZEN KANE

Program

Cetvrtak, 18. 12. 2008.
19,00  Svedano otvorenje

Kradljivei bicikla (Ladri di biciclette, r: Vittorio De Sica, 1948)
Petak, 19. 12. 2008.

10,00  Cudnovate zgode Segrta Hlapica (r: Milan Blazekovi¢, 1997)
12,00  Predstavljanje knjige dr.sc. Sase Vojkovié: Filmski medij kao
(trans)kulturalni spektakl: Hollywood, Europa, Azija
16,00  Demoni (Les diaboliques, r: Henri — Georges Clouzot, 1955)
18,00  Sjecanje grada — Korzo - dokumentaristicki i povijesno-urbanisticki
projekt
18,00  Okrugli stol Filmska sjecanja
18,00  Vojska u sjeni (Larmée des ombres, r: Jean — Pierre Melville, 1969)
20,00  Rijecki autori: Tanja Goli¢, Marko Santi¢, Tomislav Curkovi¢
Cekajte, cekajte... r: Tanja Goli¢)
Nije da znam nego je to tako (r: Tanja Goli¢)
Sretan put, Nedime (r: Marko Santi¢)
Rupa (r: Marko Santi¢)
Bijelac (Bule, r. Tomislav Curkovi¢, 1997)
22,00 Paranoid park (r: Gus Van Sant, 2007)

Subota, 20. 12. 2008.

10,00  Vuk samotnjak (r: Obrad Gluscevi¢, 1972)

12,00  Okrugli stol Mreza umjetnickih kina u Hrvatskoj

18,00  Claireino koljeno ( Le genou de Claire, r: Eric Rohmer, 1970)
20,00  Orkestar u gostima (Bikur Ha — Tizmoret, r: Eran Kolirin, 2007)
22,00 Paranoid park (r: Gus Van Sant, 2007)

Nedjelja, 21. 12. 2008.

16,00 Tko pjeva zlo ne misli (r: Kresimir Golik, 1970)
18,00 Rondo (r: Zvonimir Berkovi¢, 1966)
cm k

i socijalne komponente. Koja se, da-
kako, ne iscrpljuje u davanju socijalne
pomodi, nego pretpostavlja uvazavanje
najrazli¢itijih potreba gradana, pa
tako i umjetni¢ku naobrazbu i zaba-
vu. S obzirom na to da je inicijativa,
kao i neposredna realizacija art-kina
Croatia, krenula od Odjela za kulturu
Grada Rijeke, tesko je tom projektu
oduzeti i karakteristiku eksperimen-
ta. Sve je pocelo od nacelna stava da
postoje vrijednosti koje zbog nemo-
guénosti komercijalizacije i stvaranja
profita ipak ne moraju biti prekrivene
prasinom ropotarnice povijesti, potom
procjene da je gradu potrebno, kako
istice Slobodanka Miskovié, vodeéa
suradnica za nakladnicku, knjizni¢nu
i filmsku djelatnost, “mjesto filmske
refleksije i refleksije o filmu, mjesto
edukacije, komunikacije i istraZivanja
umjetnosti pokretnih slika”.

Premda posljednja zatvorena kino-
dvorana klasi¢nog tipa, kino Croatia
izabrano je i kao mjesto obnovlje-
na interesa za vrijednosti filmskih
ostvarenja, potom je potpisan ugovor
o zakupu s Kapucinskom crkvom,
vlasnicom cijelog kompleksa zgrada
u koji je smjestena i kinodvorana,
renovirano gledali$te, ulazni prostor i
usvojen model upravljanja — do dalj-
njeg, kino ¢e biti pod izravnom skrbi
Grada Rijeke, s brojnim moguénosti-
ma suradnje s pojedincima, udrugama

i institucijama. Program ¢ée u cijelosti
definirati Programsko vijece, a je 1i
rije¢ o modelu koji bi mogao posluziti
i drugima te biti temeljem za izgra-
dnju mreze umjetnickih kina, znat ¢ée
se nakon rasprave na okruglom stolu
§to ¢ée se odrzati 20. prosinca kao dio
programa otvaranja obnovljenog kina.
I promocija knjige Sase Vojkovi¢
Filmski medij kao(trans)kulturalni
spektakl: Hollywood, Europa, Azija,
okrugli stol Filmska sjecanja i autor-
ska predstavljanja filmova naznacuju
da osim mjesta za projekcije Croatia
stremi biti i mjestom Ziva razgovora
— o filmu. Na tom su tragu i dogovo-
rene suradnje s Hrvatskim filmskim
savezom, Hrvatskim audiovizualnim
centrom kao i pozivi svim udrugama

i institucijama civilnog drustva da
posjetom, ali i predlaganjem programa
aktivno participiraju u ozivljavanju
Rije¢anima prepoznatljiva gradskog
toponima. Za pocetak, s koje od
ukupno 320 klasi¢nih stolica kino-
dvorane do 28. prosinca mogude je
gledati iznimno §irok spektar filmova
kojim organizatori najavljuju razno-
vrsnost i buduéih programa. Za lakse
snalaZzenje u rasporedu projekcija i
popratnih dogadanja donosimo cje-
lokupni program, a manje upuéenima
dio kinoprikazivacke povijesti Rijeke i
kina Croatia povjesni¢arke umjetnosti
Sabrine Zigo.

Ponedjeljkom na suncu (Los lunes al sol, r:Fernando Leon de Aranoa,

20,00 Ludi Pierrot (Pierrot le fou, r: Jean — Luc Godard, 1965)
Ponedjeljak, 22. 12. 2008.
18,00  Persepolis (r: Vincent Paronnaud, Marjane Satrapi, 2007)
20,00  Persepolis (r: Vincent Paronnaud, Marjane Satrapi, 2007)
Utorak, 23. 12. 2008.
18,00  Prvi torpedo (r: Bernardin Modri¢, 2006)
19,00  Rikard Ben¢i¢ (r: Nadia Mustapi¢, Marin Lukanovi¢, 2008)
20,00

2002)
Srijeda, 24. 12.2008.
18,00  Andeoska ekstaza (Ecstasy of the angels, r: Koji Wakamatsu, 1972)
20,00

Zametak: tajni lov (Embryo hunts secret, r: Koji Wakamatsu, 1966)

Festival filmskih mutacija predstavlja Tanja Vrvilo

Subota, 27.12. 2008.
18,00
20,00
Film predstavlja redatelj Dusan Vesi¢
22,00  Derek (r: Isaac Julien, 2008)
Nedjelja, 28. 12. 2008.

Orkestar u gostima (Bikur Ha — Tizmoret, r: Eran Kolirin, 2007)
Kao da je bilo nekad (r: Dusan Vesi¢, 2008)

18,00  Kao da je bilo nekad (r: Dusan Vesi¢, 2008)

20,00  Orkestar u gostima (Bikur Ha — Tizmoret, r: Eran Kolirin, 2007)
Ponedjeljak, 29. 12. 2008.

16,00  Vugja usta (Laboca del lobo, r: Francisco José Lombardi, 1988)
18,00  Persepolis (r: Vincent Paronnaud, Marjane Satrapi, 2007)

20,00  Persepolis (r: Vincent Paronnaud, Marjane Satrapi, 2007)
Utorak, 30. 12. 2008.

16,00  Veslaci (Balseros, r:Carles Bosch, Josep Maria Doménech, 2002)
18,00 Dot. Com (r: Luis Galvao Teles, 2006)

20,00 Machuca (r: Andrés Wood, 2004)

Petak, 2. 1. 2009.

18,00  Ja, ti, oni (Eu, tu, eles, r: Andrucha Waddington, 2000)

20,00

Iza oblaka (Atrds das nuvens, r: Jorge Queiroga , 2007)
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Bondova velika preobrazba

Mario Slugan

Posljedniji film iz serije 0
najpoznatijem svjetskom
tajnom agentu sa svih je strana
uhvacen u mrezu redefiniranja i
rekonceptualizacije uvrijeZenih
(za neke i neizbjeznih) njegovih
karakteristika

Marc Forster, Zrno utjehe, gl. ul.: Daniel
Craig, Olga Kurylenko, Mathieu Amairic,
MGM, UK/SAD, 2008.

ocivsi ime Marc Forster u kate-

goriji “reziser” na web-stranici

najnovijeg izdanka fransize
James Bond, upitao sam se predstoje li
filmovima o tajnom agentu 007 jos§ radi-
kalnije konceptualne promjene ne samo
u prezentaciji protagonista ve¢ i Zanra
samog. Razlog tome Forsterovi su prija-
$nji uradci, medu ostalima sjajan Ba/ cu-
dovista, glumom u kojem je Halle Berry
osvojila Oscara za najbolju glavnu Zen-
sku ulogu, ili idejno iznimno zanimljiv
makar u provedbi manjkav Stranger
than Fiction. Svi su njegovi dosadasnji
filmovi, dakle, redom drame fokusi-
rane na razvoj odnosa izmedu likova.
Klasi¢na akcija kakvu gledatelj oéekuje
u Bondovim avanturama nepostojeca je
u Forsterovu dosadasnjem radu.

Rekonceptualizacija frandize zapo-

Cela je s Casino Royaleom. Relativno
nepoznati Daniel Craig utjelovio je
tajnog agenta 007, a reZija je povjerena
Martinu Campbellu, kojemu to nije bilo
prvi put da uvodi novog Jamesa Bonda;
ucinio je to ve¢ s Pierceom Brosnanom
u Zlatnom oku. Casino Royale bio je hva-
ljen kao potpuno nov James Bond, jedan
koji se odmice od uobicajenih $ablona i
velik naglasak daje razvoju samog lika.
Moram priznati da sam dugo odbijao
pogledati taj navodni dragulj u serijalu,
vjerojatno zbog toga $to nikada nisam
vidio nista posebno ni spomena vrijedno
u filmovima o Flemmingovu junaku.
Filmove o Jamesu Bondu opéenito sam
imao negdje u ladici s onima o strip-
junacima; slavecu kritiku jednog od njih
shvac¢ao sam kao laude kojima roditelji
obasipaju dijete kada se ono prvi put na-
udi koristiti kahlicom. Zasigurno veliko
dostignuée za dijete samo, ali za odrasle,
a tome analogno i ozbiljne filmove, valja
imati nesto visa oCekivanja. (Svaka Cast
iznimkama poput Burtonova Batmana i

Millerova Grada grijeha.)

Brojcanik koji odbrojava
Nerijetko se znalo desiti da me
dogodovstine tajnoga agenta ne uspi-
jevaju ni zadrzati pred ekranom ¢itavo
trajanje filma, u jednom bi trenutku
sve to skupa znalo postati poprili¢no
dosadno. Povrh toga, trilogija Austin

Powers s Michaelom Myersom, toboze
parodija Bonda, jednom kada se uspo-
redi s filmovima koji bi joj trebali bit
model na ¢ijem Ce izobli¢avanju izgra-
diti vlastitu formu, pokazuje identi¢no
tretiranje klasi¢nih kadar-sekvenci u
kojima se gradacija ka klimaksu ostva-
ruje brojéanikom koji odbrojava ka
nuli. I u Austinu Powersu i u filmovima
o Bondu 2 sekunde filmskog vremena
bez problema ¢e trajati nekoliko minuta
u stvarnom vremenu. Jedina je razlika
§to ée filmovi o Austinu Powersu biti
svjesni komicnosti koja proizlazi iz toga.
Posljednju stvar koju bih htio napome-
nuti, a relevantna je kao jo$ jedna od
pretpostavki s kojima sam usao u gle-
danje Craigovih interpretacija Bonda,
vjerojatno je bogohuljenje $to se fanova
fransize tice. Timothy Dalton bio je moj
izbor za najboljeg Bonda — melankoli-
¢an, introspektivan, zamisljen pristup
liku dojmio me se mnogo vise od sar-
mantnih i samouvjerenih utjelovljenja
Seana Conneryja ili Rogera Moorea.
Ako se Casino Royale donekle odma-
knuo od akcijskog okvira i dao veéi
naglasak psiholoskim situacijama, legi-
timno je upitati nastavlja i Zrno utjebe,
posebice s opusom njegova redatelja
u vidu, u tom smjeru. Otvaranje filma
moglo bi nam dati potrebne odgovore.
Pocetak Casino Royalea pun je suzdrza-
na nasilja koje eruptira u naturalisti¢koj
retrospektivi — ovdje u crno-bijelom ili
crno na bijelom vidimo Bonda kako
prvi put oduzima Zivot. Nema tu nista
sofisticirano, naprosto gola borba za
Zivot. Jednom kada do erupcije dode,
kada brana popusti, Bond naprosto sije
leseve gdje stigne. Moore je jako dobro
primijetio kada je kazao da je on bio
ljubavnik, dok je Craig ubojica. Ja bih
dodao da je povrh toga §to je ubojica
ujedno i velik “Svaler”, a sa zavr$etkom
Casino Royalea i osvetnik jedine Zene
koju je volio. Zavodenje je eliminirano
iz cjelokupne slike, a Zene u pravilu ne
predstavljaju nikakav interes, zasigurno
ne kao cjelokupne osobe. Klju¢na tenzija
u Zrnu utjehe za Bonda je kako ukrotiti
ubilacki instinkt potenciran nagonom
za osvetom u vidu zahtjeva tajnih sluzbi
za izvlaCenjem informacija (nesto $to se
poprili¢no tesko dade iz leseva).

Spektakularne uvodne scene
Otvaranje Zrna utjebe na prvi pogled
ima sve karakteristike vracanja ritualu
spektakularnih uvodnih akcijskih scena
kakve smo naucdili oéekivati od filmova
o Bondu, nesto prakticki samostalno od
ostatka filma. Iznenadenje je tim vece
§to su gore navedeni pokazatelji upuci-
vali u drugom smjeru. Pocetna kadar-
sekvenca naprosto je vrhunska. Jurnjava
astona i dva alfa romea po uskim tali-
janskim uli¢icama. Suprotan promet u
tunelu, glomazna vozila u kamenolomu.
Potpuno ovladavanje kamerom i monta-
zom. Najupecatljiviji pritom, subjektivni
kadrovi iz vozila, sljededi trenutak smo-
Zdenih. Sto se Bonda tice, inzistiranje
na tome da je, ma koliko fizi¢ki sposo-
ban za gotovo nadljudske stvari, jos od
krvi i mesa. On ¢ak mora uzeti vremena

JAMES BOND sorieicrsig
“=*Quantum of Solace

Ako je Casino Royale
ucinio skok kroz staklo |
razbio staru sliku, Bond
je u Zrnu utjehe doletio
medu skele i freske koje
treba renovirati. Ipak bit
ce tu i dovoljno netipicna
koriStenja alatom za
renoviranje

da ru¢nikom obrise krv s lica. Nakon
§to pobjegne pratnji, u tajnom skrovistu
MlI6 Bond otvara prtljaznik i u tom
trenutku postaje jasno da je Zrno utjehe
pravi nastavak Casino Royalea, da je
jurnjava potpuno legitimno inkorporira-
na jer u prtljazniku nije nitko drugi doli
Mr. White — isti onaj koji je ucjenjivao
Bondovu Vesper. Slijedi uvodna anima-
cija popracena pjesmom veé standardno
spravljenom za najnoviji Bondov film
— ovaj put Cast je pripala Jacku Whiteu
i Aliciji Keys. U ovom trenutku, opuste-
nima animacijom i uvedenima u smiraj
tajnog skrovista, nije nam tesko povjero-
vati da otvaranje, ma koliko maestralno,
nede biti model za ostatak filma, veé
se ¢ini da mozemo ocekivati relativno
umjeren tempo barem neko vrijeme.
Nije tesko, ali je potpuno pogresno.
Ono §to slijedi akcijom su krcata
gotovo dva sata u kojima Bond domini-
ra na podrudju svih Cetiriju elemenata:
zemlje, vode, zraka, a u zavrsnici bogami
i vatre. Dobrim ga dijelom prati najno-
vija Bondova djevojka, Olga Kurylenko,
s kojom, zanimljivo, ali nuzno kao dio
Bondove preobrazbe, nece biti gotovo
nikakva seksualnog odnosa. Jedina nova

djevojka na spisku, ali jednim kojim

se ovaj Bond zasigurno ne bi dicio (za
razliku od njegovih prethodnih verzija
iz &istog razloga §to on ne osvaja Zene,
ve¢ naprosto ima seks s njima), sluzbe-
nica je britanskog konzulata — Fields.
Ono po ¢emu je njena uloga vaznija jest
to §to ¢e njezino ime biti iskoristeno da
pokaze kako se novi filmovi o Bondu
nece libiti ni groteske. Fields zavrsi mr-
tva na nimalo lijep nacin, utopljena u
nafti, a konsekvenca koju je lako izvuéi,
makar se nikada eksplicitno ne izree u
filmu, sintagma je koju dobijemo kada
doslovno opisemo njeno truplo: oi/ fields.
Nema nista crnohumorno u tome, Cista
groteska.

Rekonceptualizacija Bonda

Forster se trudi dati do znanja da se,
makar je Zrno utjebe obilatije akcijom
od Casino Royalea, jos radi na projektu
rekonceptualizacije Bonda. Model toga
akcijska je kadar-sekvenca koja slijedi
netom po uvodnoj animaciji. Bond
nakon dojmljive potjere po krovovima
starotalijanskih kuéica dostiZe izdajicu
samo da bi u jednom od najupeca-
tljivijih kadrova, makar nazalost jo§
nedovoljno ispoliranom da se ne uoci
ra¢unalna animacija, zajedno s njim pro-
pao u prostoriju prepunu skela u sluzbi
renoviranja freski. Ako je Casino Royale
ucinio skok kroz staklo i razbio staru
sliku, Bond je u Zrnu utjehe doletio
medu skele i freske koje treba renovi-
rati. Ipak bit ¢e tu i dovoljno netipi¢na
koristenja alatom za renoviranje, tako da
kona¢ni proizvod ne bude puko praéenje
starih linija, ve¢ uistinu i nastavak proje-
kta zapoceta s Casino Royaleom.

Dakle, pred nama se pruza medui-
gra starog i novog. Jos je tu M (vrsna
veteranka Judy Dench), pri éemu film
inzistira na razvoju odnosa nje i njena
najnovijeg 007 agenta. Q_je pak izba-
¢en i Bond, hvala bogu, viSe ne barata
kemijskim olovkama koje ispaljuju
nuklearne rakete. Tu su i strane tajne
sluzbe i standardno suprotstavljanje
neugladenih Amerikanaca britanskoj
profinjenosti, no klju¢na je razlika izme-
du Amerikanaca i Britanaca sljedeca:
kod prvih nadredeni ¢e lojalnost po-
dredenog definirati u okvirima njegova
vrednovanja vlastite karijere, dok je kod
drugih lojalnost entitet koji postoji sam
po sebi i zbog njega samoga ga valja
upraznjavati. S druge strane dojam je da
americki pandan Bondu, Felix Leiter,
nije puki Bondov sidekick, nego uisti-
nu i pandan s vlastitim kalkulacijama i
motivima. Konaéno, tu je i tradicionalni
zlikovac, Dominic Greene, koji pod
krinkom zastite okolisa kupuje ogromne
koli¢ine zemljista koje na neznanje sviju
sadrze strateske resurse. No ono $to je
atipi¢no, za njega se, uostalom kao i
za Le Chiffrea u Casino Royaleu, ispo-
stavlja da niposto nije najveca zvjerka,
ve¢ da u jezeru ima i krupnijih riba od
njega. Tim ée jezerom Bond zasigurno
proplivati veoma skoro u treem upri-
zorenju tajnog agenta 007 s Craigom
u glavnoj ulozi. Moram priznati da to
necu propustiti.
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lahisantrop:
gospodar i rob brzine

Gil Delannoi

Brzina je postala definicija sada3njosti, a pitanje je
moZemo li primijetiti nove ritmove dogadanja, na
njih se naviknuti, od njih odvojiti, ovladati njima ili
ih odbaciti

storiji niti je lik iz filma znanstvene fantastike, on

je nas suvremenik. Jesmo 1i zabisantropi i do koje
mjere? Te prve oznake odvest ¢e nas na pocetak odgovora
na pitanje. Brzina nije samo mjera premjestanja s jednog
mjesta na drugo, nego definicija sadasnjosti; u kojoj smo
mjeri sposobni primijetiti nove ritmove dogadanja te se
na njih naviknuti; znati odvojiti se od njih, ovladati njima
ili ih odbaciti. Prisutnost brzine, istrazivanje ubrzanja,
stvara svijet u kojem vlada fahisantrop ili - re¢eno druga-
Cije - brzina je postala norma. Jesmo i danas vise nego
ikada prije dio moderne koncepcije vremena? Za Pascala
prirodni Covjek uvijek je nezadovoljan sadasnjoscu. Ali
postaje li on, malo po malo, zatvorenik svoje sadasnjosti,
sve nezadovoljniji? Descartove rijeci u Pravilima metode
bile su profetske: “Zivot je kratak i ne podnosi odgodu”.
Ta je misao postala zarazna. Ona je podjednako vazna kao
i druga kartezijanska misao: “Covjek mora biti gospodar i
posjednik prirode.” Namede se paralela: jedno ne ide bez
drugoga. Vladanje i brzina, podvrgavanje i Zurnost, idu u
paru; u duhu kao i u ¢injenicama.

Brojite do 200.000

Fenomen takve Sirine obuhvaca i oblikuje tri glavne di-
menzije ljudske egzistencije: individuu, drudtvo i ¢ovjecan-
stvo. Ono $to nas sustiZe i provocira jest sljedece: upotreba
vremena, viSe nego njegova definicija. Tendencija dobro
vidljiva: njezina evolucija ostaje nesigurna, nepredvidljiva.
Vrijeme je nagomilalo slojeve i potrebno ih je razdvojiti,
potrebno je razumjeti gdje su nivoi realiteta, podrudja
prakti¢nog. Brzina, ubrzanje, stvaraju nove oblike i razo-
blicavanja vremena, one teze fragmentaciji. Dakle, politika
pita: §to moZemo sada uciniti, u toj i takvoj situaciji? Je li
potrebno premjestiti to pitanje, gotovo “izvanvremensko”,
u nase vrijeme (jer se javlja u svim trenucima i situaci-
jama): prvo, §to su izvori, porijekla i opravdanja brzine i
ubrzanja u suvremenom drustvu? Drugo, kako razumjeti
i kontrolirati vrijeme u kontekstu brzine? Treée, kakva je
buducnost svijeta? Ne njegov hipoteticki sadrzaj, vec $to
znaci buduénost danas, kao koncept i reprezentacija? No
Jfuture? 1 Cetvrto, je li potrebno Zurno odvojiti aktivnost od
njezina ubrzanja? U odnosu prema sljede¢im indicijama
svatko mora zapoceti sa sobom i onim §to ga okruzuje.

Velik program! Treba zapoceti s nekoliko definicija,
konstatacija, oznaka.

Oprostite na ovom fragmentarnom pristupu. Je li
to tipi¢no za brzinu? Cak i ako ne moZemo dati nacrt
refleksije, ve¢ samo oblikovati apel za druge refleksije,
svaki pocetak oznacava barem volju i duh. Ta razmislja-
nja fahisantropa nisu apriori, nisu ni contra, u principu.
Oslobodimo se bremena ljubitelja i mrzitelja brzine. Ni
apologija ni apokalipsa brzine, bez jasnih argumenata.

Prvo, glavno je vidljivo: pojam brzine i sporosti kao i
velikog 1 malog opstoji samo u komparaciji. Dakle, kako
mjeriti brzo i sporo na ljudskoj ljestvici? Bilo u odnosu
na povijesno iskustvo ljudske proslosti, dakle, “ono $to se
dogodilo prije”u drugim razdobljima, bilo u odnosu na
granice koje mozZe podnijeti na§ organizam te nase ko-
gnitivne, nervne i mentalne sposobnosti. Bilo umetanjem
u neizmjernu povijest. U povijesnoj ljestvici svemira, koja

il Delannoi je istrazivac u Centru za
G politoloska istrazivanja i politicke znanosti
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ahisantrop (grC. tahis — brzina) ne pripada prethi-
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broji milijarde godina, Zivot je kratak i ubrzan, a Covjecan-
stvo hiperbrzo. Kako bismo osjetili red veli¢ine, u¢inimo
malen eksperiment: ako svemir pocinje s 1, a brojimo do
1999, kada ste na 2000, ono §to mozete olekivati jest tre-
nutak udaljenosti od nasih predaka. Na istoj ljestvici, ako
Zelite izmjeriti trenutak u kojem je Homo sapiens stvorio
prva povijesna drudtva, malo prije nego $to su izmisljeni
pripitomljavanje Zivotinja i poljoprivreda, po¢nite od nule
i brojite do 200.000, i sada ste ovdje. Mi smo sada ovdje.

Kozmicko, fizicko, drustveno vrijeme

Covijecanstvo je stoga promjenjivo? Neuhvatljivo?
Znamo da, s drugog gledista, mi smo spori, nase sekunde
jesu stoljeca u odnosu na dzepna racunala ili brzinu svje-
tlosti. Suprotno: mikroskopska stvarnost, omamljujuéa
beskrajnost svemira mjerena svjetlosnim godinama. Drugi
oblik potrebne relativnosti: preokrenite trenutnu repre-
zentaciju: nije vrijeme ono koje prolazi. Vrijeme stoji, ljudi
su oni koji prolaze - to je optika vremena. Ili, jer ljudi su
oznake, u odnosu na njih vrijeme koje prolazi jest samo
Jjudska mjera medu drugim moguéim mjerama - biljaka,
planina, plina, bakterija, atoma. U toj ljudskoj slici postoje
dvije dimenzije: vrijeme sadrzi moguénost stvaranja, ali i
fatalnost raspadanja.

Fizika nas uc¢i da duzina i trajanje variraju od fun-
kcije referenta i da nisu apsolutne. Ustvari, to je banalna
tvrdnja. Znamo da duZina objekta ovisi o pesrpektivi:
vlak koji brzo prolazi &ini se vrlo kratak. Dovoljno je pri-
mijeniti taj princip na sve spoznaje i sve mjere. Ne zbog
izbora, nego iz potrebe, treba biti rigorozan. Dakle, u toj
relativnosti opstoji kauzalitet, postoji jedna proslost i jedna
buducnost. Za fiziku ne postoji pocetak vremena, jer po-
Cetak bi bio smjesten u vrijeme, kao i nastavak. Gordijski
&vor apsolutnosti rastvoren je od fizike, vrijeme je kona¢no
i beskona¢no, prema Kantu. Kozmologija smatra da sve-
mir tvore stanje materije i svjetlosti kroz koje prolazi vrije-
me. Govoriti o vremenu izvan toga nema smisla. Ne moze
se dokazati da se vrijeme savija ili se nadvija nad materiju.

Objektivno vrijeme fizike nadvija se nad subjektivnim
vremenom biologije, svijesti. Ali ta podjela, ¢ini se, nije
dovoljna. Potrebno je razluciti najmanje tri vremena: 4o-
zmicko vrijeme od onoga zvijezda i atoma; drustveno vri-
Jeme od onoga godisnjih doba i kalendara; fizicko vrijeme
individualne svijesti od pamcenja, prozivljena trajanja i
nesvjesnog. Svatko ima svoje posebne satove.

Krugiravna crta

Brzina je odnos izmedu dva fenomena. Jedini apsolut
u tome podrudju: brzina svjetlosti. Nepremostiva granica
i elektronicka transmisija. To za nas znadi: a) neograni-
enost svjetlosne godine, gdje je granica moguca samo u
pojmovima trajanja i b) neprestanost elektronicke komu-
nikacije na zemaljskoj razini. Kao drustveni fenomen koji
se Zivi i uziva, brzina je sama nova ekstaza (Kundera). Sa
strane produkcije, to je zarazno (opsesivno) podrudje inze-
njera, kako u raunanju, proizvodnji, komunikaciji tako i u
transportu.

Brzina koja raste. Ideja istrazivaca brzine. Moze se
ubrzavati fenomen ili krug. Ubrzanje vremena? Apsurdna

Homao velox ili homo rapidus: tip
covjeka kojeg treba precizirati.
Promjenjiv u ubrzanju, naucen
na brzinu, tahinomi tahinomist.
MozZe |i biti deformiran
brzinom, opsjednut, oslabljen?
Dekonstruiran?
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hipoteza. Brzina je mjera u odnosu na vrijeme. Vrijeme
samo po sebi ne moze se ubrzati, ni biti ubrzano.
Psiholoski, jednostavna percepcija protoka vremena moze
biti shvacena kao osje¢aj ubrzanja. Ono $to mozemo ubr-
zavati jest reprodukcija procesa, slika tempa melodije koja
se moze ubrzati ili film koji moze prolaziti brze. Proces je
u svojim komponentama identi¢an, ono §to se mijenja jest
mjera i percepcija koju imamo. U malo dugadijem slucaju,
ako kazem “godina je brzo prosla”, radi se o percepciji, ali
bez utjecaja s moje strane; ovaj put Zemlja nije ubrzala
svoju putanju oko Sunca.

Devetnaesto je stoljeée zapocelo strogim mjerenjem
udaljenosti. Dvadeseto stoljece jest stolje¢e u kojem mje-
renje odreduje vrijeme. Nanosekunda postaje neophodna
mjera, deset na minus devetu, milijarditi dio sekunde.
Veza svjetskih mjera uspostavlja ta mikroskopska pravila.
Vrijeme koje podrzava tehniku u kolektivnom Zivotu nije

vise na ljudskoj ljestvici percepcije. Ono je beskrajno malo.

Krug, iz prirodnih razloga, bio je prvi oblik vremena.
Njegova mo¢ desifriranja ostala je u podlozi ru¢nih sato-
va. Simbol kazaljki u sredistu kruga, otpornih na mogude
linearno postavljanje brojki. Nasuprot fizici i povijesti mi
zapazamo na$a vremenska obiljezja psihicki i drustveno
u krugovima (godis$njice, praznici), kao i krugove kru-
gova, puno vise nego ujednacenu crtu. Zasto? Linearno
vrijeme previse je neutralno? Neprakti¢no? Zastradujuce?
Proizvoljno, ono sugerira apsolutni pocetak, dok krugovi
imaju nejasno porijeklo.

Ravna crta vremena jest reprezentacija izvan ¢ovjeka,
puno vise nego krug, duboko ukorijenjen u ritmu dana i
godine. I zatim, izvan grafickog aspekta ne zna se sto je
crta. Sto tu ravnu crtu pokrece? Pitanje u domeni fizike,
kao i drustvenih znanosti. Ili, ako ta crta nije dana una-
prijed, je i sve ono §to se dogada na njoj uistinu linearno?
Mogu li se uvidjeti krugovi na crti? I zasto bi taj oblik bio
istinitiji od drugih?

Sanjamo u budu¢nosti

Postoji uobi¢ajena zabuna izmedu ubrzanja vremena
i fragmentacije realnosti. Fragmentacija nije uvijek Zur-
ba. Vrijeme ne prolazi brze ako se broji u sekundama ili
satima. Tik-tak je osjetljiv na protok sadasnjosti, ubrzava
se samo ritam. Uostalom, u dosadi ili nelagodi, #i%-zak
usporava.

Fragmentacija aktivnosti, je li odgovorna za osjecaj
ubrzanja? Hipoteza je proizvoljna. Osjecaj ubrzanja nije
uvijek povezan s objektivnim ubrzanjem. Na primjer,
imamo mjeru i pojam o objektivnu ubrzanju fenomena,
kada je usporedujemo s razvojem drustvenosti od poce-
tka svijeta. Ali ta je objektivnost utemeljena u odredenoj
znanstvenoj spoznaji. Mozda se, u suprotnom, dan posve-
¢en mnogobrojnim aktivnostima ¢ini kra¢im u ¢jelini. To
je hipoteza. Suprotna su iskustva takoder dobro poznata.

Sat, prema Marxu, dehumanizira posao. Dozivljavamo
li mi danas promjenu? Trenutno? Najbrze mogude istra-

Zivanje posla? Trosi li ideologija progresa vrijeme poput
prirode, na nacin nepojmljiva razbacivanja? Ili, suprotno,
povezano s opsesijom brzine koja je vidljiva samo u efi-
kasnosti? Puno ¢e$ée brzina proizvodi opterecenje nego
olaksanje. Ide li to na stetu refleksije?

Fizika poznaje kauzalnost i ponavljanje. Svijest po-
znaje sada$njost vise nego sadasnjosti. Pomocu svijesti ja
mogu spoznati sadasnjost, i to spoznati je kao prijelaz.

U tom smislu sv. Augustin razlikuje tri sadasnjosti; prvo:
sadasnjost proslosti - paméenije, drugo: sadasnjost buducnosti
- Cekanje, treée: sadasnjost sadasnjosti - paznja; sve zajedno
postoji u tripartitnoj svijesti. Bez paméenja buduénost je
Sirom otvorena, neistrazena rupa. Buduénost je u tome
smislu virtualna. Uvijek sanjamo u buduénosti. Bez pro-
blema.

Tri minute naTV-u

Razlikuju se najmanje tri tipa aktivnosti: fizicka (bi-
oloska), drustvena i individualna. Razlikovati specifi¢no
vrijeme aktivnosti znadi razlikovati kako je moguée samo
mjerenje protjecanja. Mogude su razlicite mjere jednog
fenomena. Mogu se usporedivati svjetsko vrijeme i lo-
kalno vrijeme. U slu¢aju #sunamija u prosincu 2004. nije
se radilo o tehnickim moguénostima, nego o drustvenoj
organizaciji koja je nedostajala kako bi sprije¢ila moguce
i smanjila realne Zrtve. Vrijeme brzine koja se neprestano
mjeri financijskim izvjes¢ima ili vojnim nadzorima nije u
ovom slu¢aju prihvatljivo. T1 sami odlu¢ni trenuci - bo-
gatstvo i mo¢ - eksploatiraju u temelju tehnicke mogu-
¢nosti mjerenja i kontrole. Da bi se informacije dobile na
vrijeme, ¢ak i u svijetu brzine, mora se, u krajnjoj liniji, biti
organiziran.

Proslo je dvjesto godina od kada je Tocqueville bio
fasciniran tijekovima moderne demokracije i trzisne
ekonomije, koja u SAD-u otkriva svoju “novu §irinu”.
“Sporost nije u karakteru Amerikanaca”, kaze Roosevelt,
potvrdujudi dijagnozu. Tendencija se nastavlja. Uzmimo
primjer filma u periodu tridesetak godina. Sto vidimo,
osim izuzetaka? Ritam postaje sve brzi i brzi. U Odiseji u
svemiry fascinirani smo njezinom usporeno$cu, tridesetak
godina poslije. Uostalom, to je jedan od razloga moéi
filma, u ritmu disanja astronauta uronjenih u svojim odi-
jelima i ograni¢enih kacigama. Danas su videoklipovi brzi
do vratoglavice.

Tehnicke moguénosti usmjeravanja paznje ne objasnja-
vaju sve. Bez sumnje, kada se prostor predstavljanja suzuje,
treba ubrzati kadar kako bi se dobio osjecaj trajanja. Ali
zasto su #7i minute maksimalno trajanje za TV? Zbog
daljinskog upravljaca? Zatim, gledatelj postaje “kreten
nesposoban za paznju” (Fellini)? Vladati vremenom, u
suprotnom, znadi biti sposoban uociti i upotrijebiti mno-
gostrukost i razliditost ritmova.

Bolest uzurbanosti

Homo velox ili homo rapidus: tip Covieka koji treba pre-
cizirati. Promjenjiv u ubrzanju, naucen na brzinu, zahinom
i tahinomist. Moze 1i biti deformiran brzinom, opsjednut,
oslabljen? Dekonstruiran? Tibisantrop veéinom napusta
svoje mjesto puno ¢esce nego njegovi preci u proslim
stolje¢ima. Oni su prevladani u svakome smislu. Ne ospo-
ravamo prednosti tih suvremenih podviga. Brzina nije ni
neprijatelj ni prijatelj. Kult brzine, u suprotnom, nije bas
simpati¢an. Opaska prva: placa li se previse brzine gubi-
tkom paznje i nedostatkom duze koncentracije? U listanju
stranica bacanje pogleda, za¢uduju¢a mjesavina fascina-
cije za brzinu i Zelje za najmanjim trudom. Karikatura?
Generalizacija? Ali tko ée, medu ¢itateljima ovih redaka,
radije izabrati stepenice nego lift? Tko, ve¢ i spontano, ne
teZi najmanjem trudu?

Ogromna fleksibilnost zabisantropa &ini od njega vise
trsku nego hrast. Ali taj putnik, ubrzan, koji bjezi, je li
on uistinu viSe bez korijena nego biljke u basni? Sto se
tice drustvenih posljedica: 7anpower je prvi zaposlenik
SAD-a. Cak, na vrlo ugodan nacin, zaposlenici koji Cesto
mijenjaju posao razumljeni su kao prilagodljivi ljudi, a ne
kao “nestabilne osobe”. Zivimo li u vrijeme “neprestana
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pokreta 1 obozavanJa sadaanostl ? POJam putovanja u
tome se smislu svodi na jednostavno premjestanje. I, kada
se uoCe ta Cesta suvremena premjestanja, vidi se da je
vrijeme premjestanja puno duze od vremena boravka, ¢ak
i usprkos ubrzanju prijevoza, koji bi ¢ak morao potvrditi
suprotno. Moze li se s time povezati oit gubitak osjecaja
za ekstremnost? Radi i se o infantilizaciji u kojoj se odra-
sli ne razlikuju od djece? Lije¢nici govore o Aurry sicknes,
bolesti uzurbanosti.

Ekologija vremena
Prodaje se priru¢nik Kako ustedjeti vrijeme, i prodaje
se dobro. Time is money, dobro poznato. Remek-djelo

sakupljenih recepata za izlazak iz guzve. Profitirajte iz
ovoga statistickog odlomka. Dan ima 1440 minuta.
Oduzmite san i ostaje vam 1000 minuta. Dovoljno? Ali
ti vodici nestaju trenutno, jer vecinu vremena, oni savje-
tuju - Cinite viSe stvari istovremeno!

Druga hipoteza: iako se ljudski zivot ¢ini dosta du-
gim, gledano prosje¢no, veéina vremena prolazi brzo.
Treba precizno mjeriti tu impresiju da se ima sve manje
vremena. Ali imamo li vremena za te ankete? Usteda
vremena raste, na kraju, do osjecaja ubrzanja i bijega.
Provjerite. Ucinite sami svoj test, usporedite svoje radnje.
Testirajte lift, mikrovalnu pecnicu, fotokopirni stroj, mo-
bitel. Tih brzih strojeva ustvari je malo. Njihovi korisnici
sve su vise nestrpljivi, usprkos progresu? Umjesto da ih
uspori, njihova ih nestrpljivost ubrzava. SolZenjicin je
rekao, nakon dolaska iz SAD-a, kako je jedan sat ¢ekanja
u Gulagu u krajnje lo§im uvjetima u njemu proizveo
manje nestrpljivosti nego ¢ekanje od jednog sata u me-
trou u New Yorku.

Istinska novost nije globalizacija, nego kratak period.
U drustvu brzine zgrade se brzo konstruiraju u opasnim
podrudjima, brzo stare i rue te izazivaju katastrofu.
Djeluje se pod prijetnjom. Drustvo rizika, kaze Urlich
Beck. Trenutacnost i posvudadnjost, te stare bozanske
kategorije, objedinjuju u sebi radost sadasnjosti i rizik od
trenutalne i posvemasnje katastrofe. Matematika straha,
oblikovana u sliku financijskog trzista, éeka razlicite
odluke. Politika se dogada u Zurbi, improvizaciji. Je li
povezana s tehnikom i razli¢itim oblicima ponasanja u
brzini? Prema ubrzanju povijesti? Postaje li predvidanje
privatan osje¢aj u ovome svijetu? Te hipoteze nisu odgo-
vori, ali su nezamjenjiv dio pitanja oko sukobljavanja
brzine i politike.

Festina lente, Zuri se polako. Je 1i stara misao prezi-
vljena? Moze li se danas reéi “Zuri se brzo™? Inteligencija
akcije (hrabrost), znati Zivjeti brzo kada treba, i sporo
kada treba. Je li to moguce? Treba birati izmedu &rzog
vremena (trziste, informacije, epidemije), srednjeg vreme-
na (politika, ekonomija), dugog vremena (energija, priro-
da). Kako? Pomocéu ekologije vremena? Jesu li ekoloski
problemi povezani s nekom drugom temporalno$éu, a
ne naSom? Zagadenje, pad trZista, neravnoteza prema
sporim promjenama - klima, prostor - upozorava da se
polaganost suprostavlja brzini, ve¢ u imaginaciji i inven-
ciji samih korektiva. Cak i mentalna reforma? Gustav
Mabhler savjetovao je mlada suradnika: kada publika vise
nije pazljiva, usporite!

Bakterije ¢ce nam se smijati

Vrijeme je demokratski resurs. Svatko ga posjeduje
kao i bilo tko drugi, u svakom trenutku, kada se odlucuje
kako ¢e ga organizirati. Taj je resurs vrlo malo promje-
njiv. Moguénost da se ono upotrijebi za drugoga koji
sam nema vremena rusi temelje demokracije. Usprkos
neophodnim socioloskim korektivima ne moze se pove-
zati nijedna izvjesna snaga s tim demokratskim postu-
latom. Nejednakost u podjeli vremena inferiorna je ne-
jednakosti u bogatstvu ili znanju. Dovoljno je pogledati
kako vazni svjetski ljudi tro$e svoje vrijeme. Porast cijene
manualnog rada u modernim drustvima na izvjestan
nacin objasnjava tu nejednakost u raspodjeli vremena.
Trijumf sklopiva namjestaja: ostaju vam samo alati i da
improvizirate sebe u radnika te slozite model prema
nadinu upotrebe. Treba samo naéi vremena. Politicke
novosti: suvremenik zamjenjuje gradanina. Upravljanje
drustvom na automatski nacin stvorilo je osjecaj da se
povijesni tokovi ne mogu kontrolirati. Giddens uspore-
duje hod suvremene povijesti s velikim kamionom bez
ko¢nica. Kolizija kratkog i dugog vremena, mo¢ koja u
njoj nastaje, nemogucnost kontrole, izrazava problem
demokracije: ekspertiza ili autonomija? Elitizam ili de-
mokracija?

Stephen Jay Gould kaze: “Ako nastavimo ubrza-
vati, bakterije ¢e nam se smijati kao da smo smijesni
evolucijski prijelaz”. Slijedi djelovanje, ako je moguce.
Treba ponovno skrojiti svijet zabisantropa. U odnosu na
klasi¢ne politicke probleme - autoritet, fanatizam, eko-
nomiju, demokraciju - treba dodati jo§ dva pitanja: oko-
lida i brzine; sukob vrlo dugog i vrlo kratkog vremena.
Ljestvica vremena proteZe se na ta dva ekstrema: izmedu
beskonacne veli¢ine i beskona¢ne malenkosti. Djelovati
nije jednostavno, u temelju, prema vremenu. Zivotno je
usuditi se, misliti. =@

S francuskoga prevela Livia Pavletic.
Oprema teksta redakcijska.

Tekst Maitre et esclave de la vitesse:
le tachysanthrope izvorno je objavljen
u ¢asopisu Esprit, u srpnju 2008.
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Ogradeni prostor hrvatskog glumista

Oliver Frlji¢

Ovaj tekst bijase originalno naslovljen
“nek’se ¢ede koga svrbi’y aludirajuci
na mehanizme iskljucivanja ljudi

i Zivotinja iz sustava kazalisne
reprezentacije, a napisan je u povodu
rada Boruta Separovica na predstavi
Timbuktu

Kriticka i nekriticka javnost previse
je zabavljena predstavijanjem,
promoviranjem, konzumiranjem i
odbacivanjem nekih novih frijica,
tomiéki, kurspahiéa i maksicéki da bi
Separovicevu kazaliSnu dugotrajnost,
uvijek prisutnu, sada jo3 razvijeniju,
socijalnu odgovornost i kvalitativne
pomake relevantno obradila

orut Separovié je specifi¢na

pojava na hrvatskoj kazali$noj

sceni. Relevantnost i prepozna-
vanje njegova rada i kazali$ne skupine
Montazstroj u domace